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Komisja programowa dla kierunku Energetyka
Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie
Wydziat Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki
Katedra Technologii Energetycznych
al. Piastow 19, 70-310 Szczecin

PROTOKOt Z OKRESOWEJ OCENY OSIAGANYCH EFEKTOW
KSZTALCENIA NA KIERUNKU ENERGETYKA

w semestrze letnim roku akademickiego 2018/2019
realizowanych na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki

Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie

W miesigcu styczniu 2021 komisja programowa dla kierunku energetyka w sktadzie:

eprof. dr hab. inz. Jacek Eliasz — przewodniczqgcy komisji,

edr hab. inz. Monika Lewandowska, prof. ZUT,

edr hab. inz. Aleksandra Borsukiewicz, prof. ZUT,

edr hab. inz. Tomasz Kujawa,

edr hab. inz. Stawomir Wisniewski,

edrinz. Radomir Kaczmarek,

e Adrianna Mielcarska (studentka).
dokonata okresowego przeglgdu jakosci ksztatcenia na kierunku ENERGETYKA zgodnie z zarzqdze-
niem nr 32/2013 Dziekana WIMiM ZUT w Szczecinie okreslajgcym tryb planowania, przeprowadzania
i dokumentowania okresowych przeglgddw oceny osigganych efektow ksztatcenia dla kierunkéw stu-
diow realizowanych na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w Szczecinie, obejmujg-
cym okres od 25.02.2019 do 30.09.20189.

ANALIZA MERYTORYCZNA |1 DYSKUSJA

W ramach analizy merytorycznej przedyskutowano i poddano ocenie nastepujgce aspekty jako-

Sciowe procesu ksztafcenia:

SEMESTR ZIMOWY 2018/2019 (studia stacjonarne pierwszego stopnia)

a) rozktad statystyczny ocen osigganych za kursy dla wybranych przedmiotéw (modutéw) re-

alizowanych w ramach ocenianego kierunku studiéw (energetyka).




Tab. 1. Rozktfad statystyczny ocen dla semestru letniego (semestr Il) roku akademickiego 2018/2019

Liczba student6w, ktorzy osiagneli efekty  (ogina liczba n?:u(ic:nc:\, I::‘:;Z( Przyczyny
Nazwa przedmiotu ksztatcenia w przedmiocie na oceng: studentow w| 45, kqsit:Icenia nieosiagniecia
przedmiocie efektO\.N W
3 (35| 4 |45| 5 |zal|Razem Liczba | % | Przedmiocie:
Elektrotechnika i elektronika 6 3 1 0 0 (0| 10 14 4 28,57
Fizyka ll 2 3 0 0 0|0 5 13 8 61,54 | 1;2;3;12;15
Grafika inzynierska Il 1 3 2 2 2 |0 10 16 6 37,5
Jak wykorzystaé czas studiéw - | 0 0 0 0 0|9 9 12 3 25,0
Matematyka Il 6 2 0 0 0|0 8 18 10 55,56 | 1;2;3;15
Mechanika ptynéw 1 1 3 0 0|0 5 12 7 58,33
Mechanika techniczna Il 2 2 1 1 110 7 12 5 41,67
Termodynamika | 4 4 1 0 0|0 9 27 18 66,67 | 1;2;4;7;11
Wytrzymatos¢ materiatéw | 1 3 2 1 0|0 7 16 9 56,25
Elektrotechnika i elektronika 6 3 1 0 0 |0} 10 14 4 28,57
Studenci, ktérzy nie osiaggneli efektdw ksztatcenia
Wytrzymatosé materiaiow | N
Termodynamika | |
Mechanika techniczna | N
Mechanika ptynéw IR
Matematyka |1 |
lak wykorzystaé czas studidw - Biuro Karier [N
Grafika inzynierska 11| NG
Fizyka 11 |
Elektrotechnika i elektronika [N
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Rys. 1. Odsetek studentdw, ktdrzy nie uzyskali zaliczenia z poszczegdlnych kurséw w semestrze letnim (semestr

Il) roku akademickiego 2018/2019

Tab. 2. Przyczyny nieosiggniecia przedmiotowych efektéw ksztatcenia na semestrze Il roku akademickiego

2018/2019

Nazwa przedmiotu

Przyczyny nieosiggniecia efektow w przedmiocie

Uwagi i zalecenia

Fizyka Il 1;2;3;12;15
Matematyka Il 1;2;3;15
Mechanika ptynéw

Termodynamika | 1;2;4;7;11

Wytrzymatosé materiatéw |
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Rys. 2. Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia w semestrze letnim (semestr Il) roku akademic-

kiego 2017/2018 i 2018/2019

Tab. 3. Odsetek studentéw uzyskujgcych poszczegdlne oceny w semestrze letnim (semestr Il) roku akademic-

kiego 2018/2019
Procent
Procent studentéw, ktdrzy osiggneli efekty ksztatcenia stu?entéyv, Procent | Procent
Nazwa przedmiotu w przedmiocie na ocene: l;t:i;zgyn:::! ocen ocen
efektow 3i3,5 (4,45i5
3 3,5 4 4,5 5 Razem | o tatcenia
Elektrotechnika i elektronika 42,86 (21,43 | 7,14 | 0,00 | 0,00 | 71,43 28,57 64,29 | 7,14
Fizyka Il 15,38 | 23,08 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 38,46 61,54 38,46 | 0,00
Grafika inzynierska Il 6,25 | 18,75 | 12,50 | 12,50 | 12,50 | 62,50 37,50 25,00 | 37,50
Jak wykorzystac czas studiow - Biuro | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 75,00 | 25,00 0,00 | 0,00
Matematyka Il 33,33 |11,11| 0,00 | 0,00 | 0,00 |44,44 55,56 44,44 | 0,00
Mechanika ptynéw 8,33 | 833 |2500| 0,00 | 0,00 |41,67 58,33 16,67 | 25,00
Mechanika techniczna Il 16,67 | 16,67 | 8,33 | 8,33 | 8,33 | 58,33 41,67 33,33 | 25,00
Termodynamika | 14,81 | 14,81 | 3,70 | 0,00 | 0,00 | 33,33 66,67 29,63 | 3,70
Wytrzymato$é materiatow | 6,25 | 18,75 | 12,50 | 6,25 | 0,00 | 43,75 56,25 25,00 | 18,75




Tab. 4. Rozktad statystyczny ocen dla wybranych przedmiotéw (modutéw) w semestrze letnim (semestr I1)
roku akademickiego 2018/2019

ocena ocena ocena ocena ocena
Nazwa 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0 Suma

przedmiotu %] [%]

1. | Przedmioty o najwiekszej
sprawnosci, tj. z ktérych | 1. Elektrotechnika i elektronika | 42,86 | 21,43 | 7,14 | 0,00 0,00 71,43

studenci uzyskuja najwiek-

szg liczbe zaliczen w termi-
nie

2. Grafika inzynierska Il 6,25 | 18,75 | 12,50 | 12,50 | 12,50 | 62,50

2. | Przedmioty o najmniejszej
sprawnosci, tj. z ktérych | 1. Termodynamika | 14,81 | 14,81 | 3,70 0,00 0,00 33,33

studenci uzyskujg najmniej

zaliczen w terminie

2. Fizyka ll 15,38 | 23,08 | 0,00 | 0,00 0,00 | 38,46

3. Mechanika ptynow 8,33 | 8,33 | 25,00 | 0,00 0,00 | 41,67

4. Wytrzymatos¢ materiatéw | 6,25 | 18,75 | 12,50 | 6,25 0,00 | 43,75

5. Matematyka II 33,33 | 11,11 | 0,00 | 0,00 0,00 | 44,44

3. | Przedmioty z ktérych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. Grafika inzynierska Il 25,00 37,50 62,50

ocen bardzo dobrych

4. | Przedmioty z ktérych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. Elektrotechnika i elektronika 64,29 7,14 71,43

niskich ocen

2. Matematyka Il 44,44 0,00 44,44




Tab. 5. Rozktad statystyczny ocen dla semestru letniego (semestr IV) roku akademickiego 2018/2019

Ogélna | Studenci, ktérzy |przyczyny
Liczba studentéw, ktorzy osiagneli efekty ksztat-| |iczba nie osiggneli nieosia-
. cenia w przedmiocie na ocene: studen- |efektéw ksztatce-| gniecia
Nazwa przedmiotu . : p
tow w nia efektow
3 | 35| a4 | a5 | 5 |zal| Razem | PP | Licsba | 9% | WPPEH
miocie miocie:
Podstawy konstrukcji maszyn Il 9 3 0 2 1|0 15 18 3 16,67
Pompy 6 2 2 6 0 0 16 17 1 5,88
Powtoki och - - -
owto |oc. ronne i zabezpieczenia 1 9 4 3 1 1o 18 19 1 526 1.8
antykorozyjne
Silniki spalinowe 3 5 6 1 2 |0 17 17 0 0,0
r nie hydrauliczne i pneuma-
Sterowanie hydrauliczne i pneuma 0 6 7 ) o lo 15 18 3 16,67
tyczne
Technologie spalania 8 3 3 1 0 |0 15 19 4 21,05 1
Wychowanie fizyczne I 0 0 0 0 0|0 0 1 1 100,0
Wymiana ciepta i wymienniki 4 5 5 2 0|0 16 17 1 5,88
Zéawansowane techniki oblicze- 10 | 2 4 1 o lol 17 17 0 0
niowe
Zarzadzanie energig 0 6 7 3 0|0 16 17 1 5,88 |1;11;14
Studenci, ktdrzy nie osiggneli efektéw ksztafcenia
Zarzgdzanie energia [
Zaawansowane techniki oblicze niowe
Wymiana ciepfa i wymienniki [N
Wychowanie fizyczne |1
Technologie spalania G
Sterowanie hydrauliczne i pneumatyczne I
Silniki spalinowe
Powtoki ochronne i zabezpieczenia antykorozyjne I
Pompy N
Podstawy konstrukcji maszyn [ IEE__———
0 20 40 60 80 100 120

Rys. 3. Odsetek studentdw, ktdrzy nie uzyskali zaliczenia z poszczegdlnych kurséow w semestrze letnim

(semestr IV) roku akademickiego 2018/2019
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Rys. 4. Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia w semestrze letnim (semestr IV)
roku akademickiego 2017/2018 i 2018/2019
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Tab. 6. Odsetek studentéw uzyskujacych poszczegdlne oceny w semestrze letnim (semestr IV) roku akademic-

kiego 2018/2019

Procent
Procent studentdw, ktérzy osiggneli efekty ksztat- stutjentéyv, Procent Procent
Nazwa przedmiotu cenia w przedmiocie na ocene: ktO'fZY nie | en ocen
osiagneli | 2ya 5 | 4 45is
efektow
3 3,5 4 4,5 5 Razem | | tatcenia
Podstawy konstrukcji maszyn Il 50,00 | 16,67 | 0,00 | 11,11 | 556 | 8333 | 16,67 | 66,67 | 1667
Pompy 3529 11,76 | 11,76 | 35,29 | 0,00 | 9412 | 588 | 47,06 | 47,06
Powtoki ochronne i zabezpieczenia | ¢ o | 10 35151 05( 1579 | 526 [9474| 526 | 5263 | 4211
antykorozyjne
Silniki spalinowe 17,65 | 29,41 | 35,29 | 588 |11,76 | 100,0| 000 | 47,06 | 52,94
f;izrg;"’a”'ehydrau"cme'p”e“ma' 0,00 |33,33(38,89|11,11| 0,00 |8333| 16,67 | 33,33 | 50,00
Technologie spalania 42,1115,79 15,79 5,26 | 0,00 | 78,95| 21,05 | 57,89 | 21,05
Wychowanie fizyczne II 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 100,0 | 0,00 0,00
Wymiana ciepfa i wymienniki 2353|2941 29,41 | 11,76 | 0,00 |9412| 588 | 52,94 | 41,18
Z hniki oblicze-
n?j\:v”snsowa”etec niki oblicze- | o0 511176 | 2353 | 5,88 | 0,00 |1000| 000 | 7059 | 2941
Zarzadzanie energia 0,00 |35,29|41,18|17,65| 0,00 |9412| 58 | 3529 | 5882

Tab. 7. Rozktad statystyczny ocen dla wybranych przedmiotéow (modutéw) w semestrze letnim (semestr 1V)

roku akademickiego 2018/2019

ocena ocena ocena ocena ocena
Nazwa 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0 Suma
przedmiotu [%]
[%]
1. | Przedmioty o najwigkszej | 1 7 techniki obli-
sprawnogci, tj. z ktérych aawansowane techniki OB | g 85 | 11,76 | 23,53 | 5,88 | 0,00 | 100,0
. R czeniowe
studenci uzyskujg najwiek-
szg liczbe zaliczen w termi- o .
nie 2. Silniki spalinowe 17,65 | 29,41 | 35,29 | 5,88 11,76 | 100,0
3. Pompy 35,29 | 11,76 | 11,76 | 35,29 0,00 94,12
2. | Przedmioty o najmniejszej
sprawnosci, tj. z ktérych | -
studenci uzyskujg najmniej
zaliczen w terminie
3. | Przedmioty z ktérych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. Zarzadzanie energig 35,29 58,82 94,12
ocen bardzo dobrych
2. Silniki spalinowe 47,06 52,94 100,0
3. Sterowanie hydrauliczne i 3333 50,00 8333
pneumatyczne
Przedmioty z ktérych stu- | 1 73awansowane techniki obli-
denci uzyskujg najwiecej czeniowe 70,59 29,41 100,0
niskich ocen
ﬁ. Podstawy konstrukcji maszyn 66,67 16,67 8333
3. Technologie spalania 57,89 21,05 78,95




Tab. 8. Rozktad statystyczny ocen dla semestru letniego (semestr V1) roku akademickiego 2018/2019

OséIna Studenci, ktérzy | Przyczyny
Liczba studentow, ktorzy osiggneli efekty ksztat- Ii?: 2ba nie osiggneli nieosig-
. cenia w przedmiocie na ocene: . | efektow ksztat- | gniecia
Nazwa przedmiotu studentow . .
cenia efektow
w przed- w przed-
3 3,5 4 4,5 5 zal |Razem| miocie |Liczba % p .
miocie:
Certyfikacja energetyczna 0 2 3 2 5 0 12 12 0 0 17
Ener n kor ni -
,e getyczne wykorzystanie odpa 0 ) 4 4 ) 0 12 12 0 0
déw
Magazynowanie energii 8 3 1 0 0 0 12 12 0 0
Materiaty ekspl in ner-
ateriaty eksploatacyjne w ene 5 4 1 ) 0 0 12 12 0 0
getyce
Ochrona wfasnosci intelektualnej 6 1 3 1 1 0 | 12 12 0 0
Odnawialne Zrédta energii 1 4 5 1 1 0 | 12 12 0 0
Perspektywiczne technologie ener-
pekty & 3 /5|13 |1]0]13|] 13 |o0] o
getyczne
Podstawy informacji naukowe;j 0 0 0 0 0 | 12 | 12 12 0 0
Praca przejsciowa 2 0 4 2 3 0 11 12 1 8,33
Przesyfanie energii elektrycznej 0 1 6 4 2 0 | 13 13 0 0 17
Seminarium dyplomowe | 0 0 6 4 1 0 | 11 12 1 8,33
Sitownie energetyczne 6 5 1 0 1 0 13 13 0 0
Urzadzenia pomocnicze sitowni 5 2 5 1 0 0 | 13 13 0 0
Studenci, ktorzy nie osiggneli efektow ksztatcenia
Urzadzenia pomocnicze sitowni
Sitownie energetyczne
Semina rium chyplomm o vy |1
Przesylanie energii elektrycznej
Praca przejéciowa __________________________________________________________________________________________________|
Podstawy informacji naukowej
Perspektywiczne technologie energetyczne
Odnawialne Zrodta energii
Ochrona wiasnosci intelektualnej
Materiaty eksploatacyjne w energetyce
Magazynowanie energii
Energetyczne wykorzystanie odpaddw
Certyfikacja energetyczna
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Rys. 5. Odsetek studentdw, ktdrzy nie uzyskali zaliczenia z poszczegdlnych kurséow w semestrze letnim

(semestr VI) roku akademickiego 2018/2019
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Rys. 6. Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia w semestrze letnim (semestr VI)
roku akademickiego 2017/2018 i 2018/2019
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Tab. 9. Odsetek studentéw uzyskujacych poszczegdlne oceny w semestrze letnim (semestr V)

roku akademickiego 2018/2019

Procent
Procent studentdw, ktérzy osiggneli efekty ksztat- Stufientéwl Procent Procent
Nazwa przedmiotu cenia w przedmiocie na ocene: ktO'fZY nif‘-‘ ocen ocen
osiagneli | - jia0 | 4 4sis
efektow
3 3,5 4 4,5 5 Razem ksztatcenia
Certyfikacja energetyczna 0,00 | 16,67 | 25,00 | 16,67 | 41,67 | 100,0 0,00 16,67 83,33
Zgilrgetycznewykc’rzysm"'e odpa- | 00 | 16,67 |33,33 | 33,33 |16,67|1000| 000 | 1667 | 8333
Magazynowanie energii 66,67 | 25,00 | 8,33 | 0,00 | 0,00 |100,0 0,00 91,67 8,33
M iaty ekspl j -
ty:;e”aye sploatacyjne wenerge-| ;) 713333 | 833 16,67 | 0,00 [100,0| 000 | 7500 | 25,00
Ochrona wfasnosci intelektualnej 50,00 | 8,33 | 25,00| 8,33 | 8,33 |100,0| 0,00 58,33 41,67
Odnawialne Zrddta energii 8,33 | 33,33 (41,67 | 8,33 | 8,33 |100,0 0,00 41,67 58,33
P ktywi hnologi -
erspektywiczne technologie ener- | 5 e | 39 46 | 7,69 23,08 | 7,69 [1000| 000 | 61,54 | 3846
getyczne
Podstawy informacji naukowe;j 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | O,00 |100,0| 0,00 0,00 0,00
Praca przejsciowa 16,67 | 0,00 | 33,33 | 16,67 | 25,00 | 91,67 8,33 16,67 75,00
Przesyfanie energii elektrycznej 0,00 | 7,69 |46,15 30,77 | 15,38 |100,0| 0,00 7,69 92,31
Seminarium dyplomowe | 0,00 | 0,00 {50,00|33,33| 8,33 91,67 8,33 0,00 91,67
Sitownie energetyczne 46,15 (38,46 | 7,69 | 0,00 | 7,69 |100,0 0,00 84,62 15,38
Urzadzenia pomocnicze sitowni 38,46 | 15,38 | 38,46 | 7,69 | 0,00 | 100,0 0,00 53,85 46,15

Tab. 10. Rozktad statystyczny ocen dla wybranych przedmiotéw (modutéw) w semestrze letnim (semestr VI)

roku akademickiego 2018/2019

ocena ocena ocena ocena ocena
Nazwa 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0 Suma
przedmiotu [%]
[%]
1. | Przedmioty o najwigkszej | 1 Och t i intelektu-
sprawnosci, t. z ktérych chrona wiasnosctintelekti= | 5000 | 8,33 | 2500 | 833 | 833 |100,0
. A alnej
studenci uzyskujg najwiek-
sz liczbe zaliczen w termi- . L. ..
nie 2. Odnawialne Zrddta energii 8,33 | 33,33 | 41,67 | 8,33 8,33 100,0
3.P ktywi technologi
erspektywiczne technologl® | 5308 | 38,46 | 7,69 | 23,08 | 7,69 |100,0
energetyczne
2. | Przedmioty o najmniejszej
sprawnosci, tj. z ktorych
studenci uzyskujg najmniej | -
zaliczen w terminie
3. | Przedmioty zktérychstu- | 1 przesytanie energii elektrycz-
denci uzyskuja najwiecej nei 4 & ¥ 7,69 92,31 100,0
ocen bardzo dobrych J
2. Seminarium dyplomowe | 0,00 91,67 91,67
3. Energetyczne wykorzystanie 16,67 83,33 100,0
odpadéw
4. | Przedmioty z ktérych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. Magazynowanie energii 91,67 8,33 100,0
niskich ocen
2. Sitownie energetyczne 84,62 15,38 100,0
3. Materiaty eksploatacyjne w 75,00 2500 100,0
energetyce




Tab. 11. Sumaryczne procentowe zestawienie ocen pozytywnych dla semestru letniego roku akademickiego

2018/2019
Semestr studiow ocena 3,0 ocena 3,5 ocena 4,0 ocena 4,5 ocena 5,0 Suma
drugi 18,0 16,4 7,8 3,1 2,3 47,7
czwarty 29,1 24,8 22,0 13,5 2,8 92,2
szésty 24,3 19,6 27,0 16,2 11,5 98,6
Suma [%] 24,0 20,4 19,4 11,3 5,8 80,8

W tabeli 11 w ostatnim wierszu (Suma [%]) podano procentowe udziafy ocen uzyskiwanych dla

trzech semestrow razem (semestr letni).

Z analizy przedtoZonego materiatu wynika, ze w semestrze drugim 47,7% ocen uzyskano

w terminie zaliczenia. Oceny dostateczne i dostateczne plus stanowiq 34,4% ocen, natomiast oceny

dobre, dobre plus i bardzo dobre stanowiq 13,3% wszystkich ocen, ktdre powinny zosta¢ uzyskane w

analizowanym okresie (semestrze pierwszym).

Oceny uzyskane w terminie w semestrze czwartym stanowiq 92,2%, przy czym oceny dostatecz-
ne (3.0 i 3.5) stanowiq 53,94%, natomiast oceny bardzo dobre (4.0, 4.5, 5,0) stanowiq 38,3% wszyst-
kich mozliwych do uzyskania ocen w semestrze trzecim.

Udziat ocen dostatecznych (3.0 i 3.5) w semestrze széstym wynosi 43,9%, ocen bardzo dobrych

(4.0, 4.5 i 5.0) 54,7%. W semestrze szostym w terminie zaliczenia studenci uzyskali 98,6% ocen pozy-

tywnych.
Dla poréwnania w tabeli 12 dane dotyczqce semestrow letnich 2016/2017, 2017/2018 oraz
2018/2019.
Tab. 12. Zestawienie ocen pozytywnych dla semestru letniego roku akademickiego 2016/2017, 2017/2018,
2018/2019
Semestr studiow 2017/2018 2017/2018 2018/2019

drugi 60,3 69,7 47,7

czwarty 77,1 93,0 92,2

sz6sty 92,8 98,7 98,6

Poréwnujgc dane z roku akademickiego 2018/2019 z danymi z roku 2017/2018 mozna stwierdzic, ze
dla semestru Il nastgpit znaczny spadek procentowego wskaznika zaliczen. W przypadku semestrow IV
i VI wskaZnik ten pozostaje bez zmian.



b) poziom zaliczen w ramach tzw. przedmiotéw progowych.

Jak wynika z przedtozonych materiatéw przedmiotami sprawiajgcymi studentom najwiek-
sze trudnosci sa:

- Semestr Il: Termodynamika | (Liczba studentéw biorgcych udziat w tych zajeciach wy-
nosita 27. Sposrod tych studentow przedmiot ten zaliczyto 9 z nich, co stanowi okoto 33,3%
wszystkich biorgcych udziat w kursie. Oceny oséb, ktore uzyskaty zaliczenie rozktadaja sie
nastepujgco: cztery oceny 3.0; cztery oceny 3.5 oraz jedna ocena 4.0 .

Zgodnie z planem studiéw wymiar tego przedmiotu to: 30 godz. wyktadu konczacego sie

egzaminem, 15 godz. éwiczen audytoryjnych).

- Semestr Il: Fizyka Il (Liczba studentéw biorgcych udziat w tych zajeciach wynosita 13.
Sposréd tych studentédw przedmiot ten zaliczyto 5 z nich, co stanowi okoto 38,4% wszyst-
kich biorgcych udziat w kursie. Oceny osdb, ktdre uzyskaty zaliczenie rozktadajg sie naste-
pujgco: dwie oceny 3.0 oraz trzy oceny 3.5.

Zgodnie z planem studiéw wymiar tego przedmiotu to: 15 godz. wyktadu konczacego sie

zaliczeniem, 15 godz. ¢wiczen laboratoryjnych).

- Semestr Il: Wytrzymatos¢ materiatow | (Liczba studentéw biorgcych udziat w tych zaje-
ciach wynosita 16. Sposrad tych studentéw przedmiot ten zaliczyto 7 z nich, co stanowi
okoto 43,7% wszystkich biorgcych udziat w kursie. Oceny oséb, ktére uzyskaty zaliczenie
rozktadajg sie nastepujgco: jedna ocena 3.0, trzy oceny 3.5, dwie oceny 4.0 oraz jedna
ocena 4.5.

Zgodnie z planem studiow wymiar tego przedmiotu to: 30 godz. wykfadu konczacego sie

zaliczeniem, 15 godz. éwiczen audytoryjnych).

- Semestr Il: Mechanika ptyndéw (Liczba studentéw biorgcych udziat w tych zajeciach wy-
nosita 12. Sposrdd tych studentow przedmiot ten zaliczyto 5 z nich, co stanowi okoto 41,6%
wszystkich biorgcych udziat w kursie. Oceny osdéb, ktére uzyskaty zaliczenie rozktadajg sie
nastepujgco: jedna ocena 3.0, jedna ocena 3.5 oraz trzy oceny 4.0.

Zgodnie z planem studiéw wymiar tego przedmiotu to: 30 godz. wyktadu kohAczacego sie
egzaminem, 15 godz. ¢wiczen audytoryjnych).

- Semestr Il: Matematyka Il (Liczba studentéw biorgcych udziat w tych zajeciach wynosita
18. Sposrdd tych studentéw przedmiot ten zaliczyto 8 z nich, co stanowi okoto 44,4%
wszystkich biorgcych udziat w kursie. Oceny osdéb, ktére uzyskaty zaliczenie rozktadajg sie

nastepujgco: szes¢ ocen 3.0 oraz dwie oceny 3.5.
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Zgodnie z planem studiow wymiar tego przedmiotu to: 30 godz. wykfadu koriczacego sie

egzaminem, 30 godz. éwiczen audytoryjnych).

- Semestr IV: brak przedmiotéw progowych.

Na semestrze tym odsetek studentdw zaliczajacych w ramach wszystkich przedmiotéow wy-
nosit ponad 50%. Najmniejszy odsetek studentéw zaliczajgcych w pierwszym terminie do-
tyczyt przedmiotu Podstawy konstrukcji maszyn Il i wynosit 83,3%. Z uwagi na wyskoki
wskaznik zaliczen w pierwszym terminie komisja nie zaliczyta tego przedmiotu do przed-

miotow progowych.

- Semestr VI: brak przedmiotéw progowych.

Na semestrze tym odsetek studentdw zaliczajacych w ramach wszystkich przedmiotéow wy-
nosit ponad 50%. Najmniejszy odsetek studentéw zaliczajgcych w pierwszym terminie do-
tyczyt przedmiotu Praca przejsciowa i wynosit 91,7%. Z uwagi na wyskoki wskaznik zaliczen

w pierwszym terminie komisja nie zaliczyta tego przedmiotu do przedmiotow progowych.

c¢) wskaznik terminowego ukonczenia studiow

Studia stacjonarne pierwszego stopnia (kierunek energetyka s1)

WskaZnik terminowego ukoriczenia studiow dotyczy semestru dyplomowego, ktérym dla
kierunku energetyka jest semestr zimowy. Z tego wzgledu dane dotyczqce tego wskaZznika

zostaty przedstawione w sprawozdaniu dotyczgcym semestru zimowego.
Tresc tego punktu ze sprawozdania z semestru zimowego 2019/2020

»Na semestr zimowy 2018/2019 czwartego roku studiow kierunku energetyka pierwszego
stopnia zostafo zarejestrowanych 11 studentow. Zgodnie z otrzymanymi statystykami w
terminie przewidzianym regulaminem studidow studia ukoriczyto 8 studentow. Wskaznik
terminowego ukoriczenia studiow pierwszego stopnia na kierunku energetyka w roku aka-

demickim 2018/2019 wynosi okoto 73%. ,,
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wyniki ankietyzacji
W roku akademickim 2018/19 pracownicy Katedry Technologii Energetycznych w ankietyza-

cji za semestr zimowy (w czesci obejmujqgcej tez kierunek energetyka) uzyskali Srednig ocene

4,34.

Komisja nie dysponuje innymi danymi odnosnie ankietyzacji.

d) wyniki hospitacji

W roku akademickim 2018/19 w semestrze letnim w Katedry Technologii Energetycznych

hospitacje przeprowadzono u trzech adiunktow:

e dr. inz. Tomasza Kujawy: w dniu 12.03.2019 podczas zajec¢ laboratoryjnych z przedmiotu
Gospodarka energia i nosniki energii odbywajgcych sie z kierunkiem ZIP-S2. Hospitacje prze-
prowadzit prof. dr hab. inz. Aleksander A. Stachel.

e dr. inz. Stawomira Wisniewskiego: w dniu 17.01.2019 podczas wyktaddw z przedmiotu

Ekologii i zarzadzanie srodowiskowe, odbywajqgcych sie z kierunkiem ZIP-S1. Hospitacje

przeprowadzit prof. dr hab. inz. Aleksander A. Stachel.

e dr. inz. Radomira Kaczmarka: w dniu 16.04.2019 podczas ¢wiczen audytoryjnych z przed-
miotu Termodynamika |, odbywajgcych sie z kierunkiem Energetyka. Hospitacje przeprowa-

dzit dr hab. inz. Zbigniew Zapatowicz prof. ZUT.

oraz jednej doktorantki:

e mgr inZ. Gabrieli Sottysik: w dniu 02.04.2019 podczas zaje¢ projektowych z przedmiotu
Energetyczne wykorzystanie odpaddw, odbywajqcych sie z kierunkiem Energetyka. Hospita-

cje przeprowadzit dr hab. inz. Zbigniew Zapatowicz prof. ZUT.

Wyniki hospitacji zawarte zostaty w protokole hospitacji.
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e) informacje ze strony studentéw dot. realizacji procesu ksztatcenia na danym kierunku

studidw (odpowiedni komentarz jednak nie wiecej niz 1200 znakdw),

W celu zebrania informacji od studentdw wykorzystano narzedzie Forms i odpowiednio przygotowany

formularz, w ktérym postawiono nastepujgce pytanie: ,,Prosze o opinie co sie Panstwu podoba, co sie

nie podoba w procesie ksztafcenia na kierunku Energetyka. Jakie zmiany powinny by¢ wprowadzone

w procesie ksztatcenia? Itp.”

Odpowiedzi byty zbierane w sposob anonimowy. Komisja otrzymata 9 odpowiedzi: ponizej zamiesz-

czono dostowne cytaty.

1.
2.

»Mniej sprawozdan.“

,Kierunek ma renome bardzo trudnego, i jest to w duzym stopniu prawdq. Przedmioty takie jak
mechanika techniczna, wytrzymatos¢ materiatéow i termodynamika wymagajg wiecej godzin
audytoryjnych, mozna by byfo nawet zastgpic fizyke uzupetniajgcq termodynamikg 0 albo tez
uzupetniajgcq. Utatwic dostep materiatow przez Internet, korzystanie z biblioteki zwtaszcza te-
raz jest niewygodne. Zmodyfikowac sprawozdania tak by ich wykonanie zajefo mniej czasu,
gdyz one zabierajq caty czas przeznaczony na nauke, lub przygotowac wzorce i protokoty tak
jak na laboratoriach z wytrzymatosci materiatow. “

,W dzisiejszym swiecie lepszym rozwigzaniem byftoby zwiekszenie materiatu z OZE tj. biomasa,
fotowoltaika, energia wiatrowa. Niektdre przedmioty prowadzone tak, ze nie wiadomo do kon-
ca do czego wiedza ma stuzyc, a niektore w sposob dzieki ktoremu mozna wykorzystac¢ wiedze
w praktyce. Zamienitbym niektore zajecia ¢wiczeniowe oraz laboratoryjne na zajecia projekto-
we, gdyz dajq one duzo wiecej praktycznej wiedzy niz typowe cwiczenia oraz laboratoria.”
,Brak zastrzezen”

,Intensyfikacja zaje¢ zwigzanych z OZE, kosztem zmniejszenia nacisku na ksztafcenie ukierun-
kowane na konwencjonalne Zrédta energii. Zdecydowanie mozliwos¢ kontynuacji kierunku na
studiach drugiego stopnia. Z pozytywow - bardzo dobra obsada KTE, wiedza przekazywana w
sposob rzetelny i doktadny. Wiecej zastrzezern mam na temat tego co dziato sie bezposrednio
na wydziale mechanicznym w gfdwnym gmachu, ale o tym pisatem w ankietach semestral-
nych.”

»Wiecej matematyki i wiedzy teoretycznej z termodynamiki. Omdwione byty tylko dwa pierw-
sze prawa i dwa rownania stanu.”

,Wszystko pasuje.”

»Moim zdaniem nauczanie na kierunku Energetyka jest w dobrym stopniu wymagajqgce lecz
troche zbyt surowo ocenia sie znajomos¢ wyprowadzania jednostek. Sq one konieczne dla
energetyki lecz sq troche zbyt powaznie oceniane”

»W kierunku energetyka podoba mnie sie kadra pracownicza, srodowisko pracy (kiedy jeszcze
byt tryb normalny nauki). Zajecia projektowe oraz laboratoria zdecydowanie najfajniejsze. Nie-
ktdre przedmioty mogty by zostac¢ potgczone aby zrobi¢ miejsce dla nowych przedmiotow, ktore
sq zwigzane z eksperymentalnymi technologami lub nowymi pomystami (albo na przyktad wie-
cej godzin Perspektywicznych technologii energetycznych). Jezeli chodzi o ewentualne wady to
brakuje przedmiotow i wiekszej uwagi poswieconej technologii jgdrowej. Pozdrawiam.”
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WNIOSKI KONCOWE

Po analizie danych statystycznych dotyczqcych semestru letniego roku akademickiego
2018/2019 komisja sposréd przedmiotéw realizowanych na studiach pierwszego stopnia kierunku
energetyka do przedmiotdw progowych (ponizej 50% zaliczeni) zaliczyta piec przedmiotow z semestru
Il. Na pozostatych semestrach studidow tj. na semestrze czwartym i szostym brak jest przedmiotow
progowych. We wszystkich przedmiotach realizowanych na tych semestrach wskaZnik terminowych
zaliczen przekracza wartosc¢ 50%.

Z ankiet dotyczqcych przedmiotow progowych jasno wynika, ze niska zdawalnos¢ spowodo-
wana jest miedzy innymi:

e zbyt matym wktadem pracy wtasnej studenta,

e brakiem podstawowych umiejetnosci i kompetencji,

e niekorzystaniem z konsultacji,

e niskq frekwencjg na zajeciach,

e nieprzystepowaniem do zaliczeri/egzaminéw w wyznaczonych terminach.

W celu uzyskania petniejszego obrazu komisja dokonata pordwnania wynikéw uzyskiwanych
przez studentow w poszczegdlnych latach w ramach przedmiotow progowych. Ponizej przedstawione
zostato tabelaryczne zestawienie statystyk dotyczgcych przedmiotow progowych w semestrze letnim
w latach 2015/16 - 2018/19.

Tab. 13. Przedmioty o najmniejszej sprawnosci, tj. z ktdrych studenci uzyskujg najmniej zalicze w terminie.
Poréwnanie wynikdw osigganych przez studentéw w roku akademickim 2015/2016, 2016/2017, 2017/2018
oraz 2018/2019 — semestr letni

Procent studen-
ocena ocena ocena ocena ocena S tow, ktérzy nie
Lp | semestr Nazwa Rok akad. | 30 3,5 4,0 4,5 5,0 UMa 1 osiagneli efek-
przedmiotu tow ksztatcenia
[%] [%] [%]
2015/2016 | 0,00 0,00 | 10,53 | 0,00 0,00 | 10,53 89,47
2016/2017 | 27,94 | 7,35 1,47 0,00 0,00 | 36,76 63,24
1 Il Matematyka Il
2017/2018 | 32,26 | 6,45 6,45 6,45 9,68 | 61,29 38,71
2018/2019 | 33,33 | 11,11 | 0,00 0,00 0,00 | 44,44 55,56
2015/2016 | 0,00 | 10,53 | 0,00 5,26 0,00 | 15,79 84,21
2016/2017 | 22,58 | 3,23 9,68 3,23 0,00 | 38,71 61,29
2 Il Termodynamika |
2017/2018 | 11,76 | 11,76 | 2,94 0,00 2,94 | 29,41 70,59
2018/2019 | 14,81 | 14,81 | 3,70 0,00 0,00 | 33,33 66,67
2015/2016 | 10,53 | 10,53 | 21,05 | 0,00 5,26 | 47,37 52,63
Wytrzymatoéé | 2016/2017 | 0,00 | 10,00 | 10,00 | 15,00 | 5,00 | 40,00 60,00
3 Il .
materiatow | 2017/2018 | 16,13 | 19,35 | 19,35 | 12,90 | 0,00 | 67,74 32,26
2018/2019 | 6,25 | 18,75 | 12,50 | 6,25 0,00 | 43,75 56,25
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Analiza poréwnawcza danych przedstawionych w tabeli 13 wskazuje na to, ze w poréwnaniu do roku
poprzedniego tj. 2017/2018 nastgpito znaczqce pogorszenie uzyskiwanych wynikéw, gdyz liczba

przedmiotow jednego w roku akademickim 2017/2018 do pieciu.

W tabeli 14 przedstawionej ponizej, dokonano ogdlnego poréownania wynikéw uzyskiwanych przez
studentéw w semestrze letnim roku akademickiego 2015/2016, 2016/2017 oraz roku akademickiego
2017/2018.

Tab. 15. Pordéwnanie wynikow osigganych przez studentéw w roku akademickim 2015/2016, 2016/2017,

2017/2018 oraz 2017/2018 — semestr letni (sumaryczne procentowe zestawienie ocen uzyskanych w terminie)

sem‘;eis‘;t‘:lstu- Rok akademicki ocena 3,0 ocena 3,5 ocena 4,0 ocena 4,5 ocena 5,0 Suma
2015/2016 15,8 9,4 10,5 4,1 4,1 43,9
drugi 2016/2017 20,9 13,8 13,4 6,3 5,9 60,3
2017/2018 23,4 15,9 16,9 7,0 6,5 69,7
2018/2019 18,0 16,4 7,8 3,1 2,3 47,7
2015/2016 21,9 23,1 26,9 8,7 7,9 88,4
2016/2017 12,0 16,9 30,1 13,3 4,8 77,1
czwarty
2017/2018 22,6 33,0 22,6 10,4 4,3 93,0
2018/2019 29,1 24,8 22,0 13,5 2,8 92,2
2015/2016 10,2 27,3 22,5 12,3 23,5 95,7
s26sty 2016/2017 10,6 21,6 23,1 13,0 24,5 92,8
2017/2018 16,7 17,9 20,5 7,7 26,9 98,7
2018/2019 24,3 19,6 27,0 16,2 11,5 98,6
2015/2016 16,5 20,5 20,8 8,5 11,7 78,0
2016/2017 15,5 17,4 19,8 10,0 13,0 75,7
Suma [%]
2017/2018 21,8 21,3 19,3 8,1 9,9 82,2
2018/2019 24,0 20,4 19,4 11,3 5,8 80,8

Dane zawarte w tabeli 14 wskazujg na to, ze wskaznik terminowych zaliczert wzrasta z kazdym kolej-
nym semestrem, a wskazniki zaliczer uzyskane w roku akademickim 2017/2018 w poréwnaniu do roku

dla semestru drugiego sq znaczgco nizsze.

Na podstawie przeprowadzonej oceny ksztatcenia mozna sformufowac nastepujgce wnioski korncowe

w zakresie ciggtego doskonalenia osigganych efektow ksztatcenia:

Analiza danych odnosnie zaliczern uzyskanych w semestrze letnim roku akademickiego 2017/2018
wskazujq na to, ze dla semestrow I, IV i VI procentowy odsetek terminowych zaliczen w stosunku do
lat poprzednich dla tych semestrow znaczgco sie poprawita, liczba przedmiotéw progowych z trzech

spadta do jednego.
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Na podstawie przeprowadzonej analizy oceny efektow ksztatcenia komisja wzorem lat ubiegtych zale-
ca kontynuacje podjetych dziatan korygujgcych i zapobiegawczych w obszarze tych przedmiotdw,

gdzie wystepujq trudnosci w osigganiu zaktadanych efektow ksztafcenia:

e zachecenie studentdw do korzystania z konsultacji w ramach godzin wyznaczonych przez pro-

wadzgcych (w tym przypadku prowadzqcy powinni poinformowac studentow

o takiej mozliwosci kontaktu i zacheci¢ do korzystania z niej, dotyczy to zwtaszcza studentow

pierwszego roku),

* rozwaZenie przez prowadzgcych wprowadzenia omawiania wynikdw zaliczen z doktadnym wy-

jasnieniem popetnionych bteddw i podaniem prawidfowych odpowiedzi,

e ponowne wystosowanie prosby do nauczycieli akademickich prowadzgcych przedmioty progo-
we o rozwazenie mozliwosci zwiekszenia liczby zaliczen czgstkowych. Moze to przyniesie pozytywny
skutek i pozwoli na przyswojenie mniejszych partii materiatu, a studentom utatwi zdobycie zalicze-

nia.

e przy planowaniu zaje¢ uwzglednienie postulatu studentow dotyczqcego podziatu semestru na
moduty, co pozwoli na skupienie sie na danym przedmiocie i umozliwi przystgpienie do zaliczenia

czesci przedmiotow w pofowie semestru (zaliczenia bedq roztoZzone w czasie).

Zdaniem komisji wprowadzone wczesniej dziania, w porozumieniu ze studentami, dajg wymierne efek-
ty, gdyz wskazZnik zaliczert w semestrze letnim (11, IV i VI) poprawit sie, a liczba przedmiotéw progowych

zmalata do jednego.

Opracowat: Sprawdzit:
(sekretarz) (przewodniczgcy zespotu)

Zatwierdzit: .....ccociiieieeee,
(Prodziekan wtasciwy dla danego kierunku studiow)

Zatwierdzit: ...
(Petnomocnik dziekana ds. jakosci ksztatcenia)
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Szczecin, 29.01.2021 r.
Komisja programowa dla kierunku Energetyka
Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie
Wydziat Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki
Katedra Technologii Energetycznych
al. Piastow 19, 70-310 Szczecin

PROTOKOt Z OKRESOWEJ OCENY OSIAGANYCH EFEKTOW
KSZTALCENIA NA KIERUNKU ENERGETYKA

w semestrze zimowym roku akademickiego 2019/2020
realizowanych na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki

Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie

W miesigcu styczniu 2021 komisja programowa dla kierunku energetyka w sktadzie:

eprof. dr hab. inz. Jacek Eliasz — przewodniczqgcy komisji,

edr hab. inz. Monika Lewandowska, prof. ZUT,

edr hab. inz. Aleksandra Borsukiewicz, prof. ZUT,

edr hab. inz. Tomasz Kujawa,

edr hab. inz. Stawomir Wisniewski,

edrinz. Radomir Kaczmarek,

e Adrianna Mielcarska (studentka).
dokonata okresowego przeglgdu jakosci ksztatcenia na kierunku ENERGETYKA zgodnie z zarzqdze-
niem nr 32/2013 Dziekana WIMiM ZUT w Szczecinie okreslajgcym tryb planowania, przeprowadzania
i dokumentowania okresowych przeglgddw oceny osigganych efektow ksztatcenia dla kierunkéw stu-
diow realizowanych na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w Szczecinie, obejmujg-
cym okres od 27.02.2019 do 25.02.2020.

ANALIZA MERYTORYCZNA |1 DYSKUSJA

W ramach analizy merytorycznej przedyskutowano i poddano ocenie nastepujgce aspekty jako-

Sciowe procesu ksztafcenia:

SEMESTR ZIMOWY 2019/2020 (studia stacjonarne pierwszego stopnia)

a) rozktad statystyczny ocen osigganych za kursy dla wybranych przedmiotéw (modutéw) re-

alizowanych w ramach ocenianego kierunku studiéw (energetyka).




Tab. 1. Rozktad statystyczny ocen dla semestru zimowego (semestr 1) roku akademickiego 2018/2019

Liczba student6w, ktorzy osiagneli efekty  |0gélna liczba n?:uci?:gcri;qliit::‘ze){(- Przyczyny
Nazwa przedmiotu ksztatcenia w przedmiocie na oceng: studentow W| ¢4 ksetalcenia nieosiagniecia
przedmiocie efektoyv W
3 (35| 4 | 45| 5 |zal |Razem Liczba | % | Przedmiocie:
Chemia 3 2 2 2 0|0 9 19 10 52,63
Chemia (zajecia uzupetniajace) | 0 0 0 0 0 |15| 15 18 3 16,67 |6
Fizyka | 8 3 0 0 0|0 11 21 10 47,62
Fizyka (zajecia uzupetniajace) 0 0 0 0 0|7 7 20 13 65,00
Grafika inzynierska | 9 2 1 0 0O |0 12 18 6 33,33
Informatyka 0 4 2 6 4 | 0| 16 21 5 23,81
Matematyka | 15| 8 | 4 1 0 |0 28 57 29 50,88
Matematyka (zajecia uzupet- 0 0 0 0 0 |8 8 20 12 60,00
Materiaty konstrukcyjne 1 5 4 3 1|0 14 18 4 22,22
Mechanika techniczna | 7 2 2 0 0 |0 11 19 8 42,11
Metodyka pracy umystowej 0 0 0 0 0 (14| 14 18 4 22,22
Szkolenie BHP i p.poz. 0 0 0 0 0 (14| 14 18 4 22,22
Szkolenie biblioteczne 0 0 0 0 0 11| 11 18 7 38,89 |11
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Rys. 1. Odsetek studentdéw, ktdrzy nie uzyskali zaliczenia z poszczegdlnych kurséw w semestrze zimowym (se-
mestr 1) roku akademickiego 2019/2020

Tab. 2. Przyczyny nieosiggniecia przedmiotowych efektéw ksztatcenia na semestrze | roku akademickiego

2018/2019
Nazwa przedmiotu Przyczyny nieosiggniecia efektow w przedmiocie | Uwagi i zalecenia
Chemia Nie podano
Fizyka | Nie podano
Fizyka (zajecia uz.) Nie podano
Matematyka | Nie podano
Matematyka (zajecia uz.) Nie podano
Mechanika techniczna | Nie podano




Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
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Rys. 2. Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia w semestrze zimowym (semestr 1) roku akade-
mickiego 2018/2019 i 2019/2020

Tab. 3. Odsetek studentéw uzyskujacych poszczegdlne oceny w semestrze zimowym (semestr 1) roku akade-

mickiego 2019/2020

Procent
Procent studentéw, ktdrzy osiggneli efekty ksztatcenia stuf:lentéyv, Procent | Procent
Nazwa przedmiotu w przedmiocie na ocene: ':)t:i;zgyn::? ocen ocen
efektow 3i3,5 |4,45i5
3 3,5 4 4,5 5 Razem | ko tatcenia
Chemia 15,79 | 10,53 | 10,53 | 10,53 | 0,00 | 47,37 | 52,63 26,32 | 21,05
Chemia (zajecia uzupetniajace) 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 83,33 16,67 0,00 0,00
Fizyka | 38,10 | 14,29 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 52,38 | 47,62 52,38 | 0,00
Fizyka (zajecia uzupetniajgce) 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 |35,00 65,00 0,00 0,00
Grafika inzynierska | 50,00 | 11,11 | 5,56 | 0,00 | 0,00 | 66,67 | 33,33 61,11 | 5,56
Informatyka 0,00 |19,05| 9,52 | 28,57 | 19,05 | 76,19 | 23,81 19,05 | 57,14
Matematyka | 26,32 (14,04 | 7,02 | 1,75 | 0,00 | 49,12 | 50,88 40,35 | 8,77
Matematyka (zajecia uzupetniajgce) | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 40,00 | 60,00 0,00 | 0,00
Materiaty konstrukcyjne 5,56 | 27,78 | 22,22 | 16,67 | 5,56 | 77,78 | 22,22 33,33 | 44,44
Mechanika techniczna | 36,84 | 10,53 | 10,53 | 0,00 | 0,00 | 57,89 | 42,11 47,37 | 10,53
Metodyka pracy umystowej 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 77,78 22,22 0,00 | 0,00
Szkolenie BHP i p.poz. 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 |77,78 | 22,22 0,00 | 0,00
Szkolenie biblioteczne 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 |61,11| 38,89 0,00 | 0,00




Tab. 4. Rozktad statystyczny ocen dla wybranych przedmiotéw (modutéw) w semestrze zimowym (semestr 1)
roku akademickiego 2018/2019

ocena ocena ocena ocena ocena
Nazwa 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0 Suma
przedmiotu [%]
[%]
1. | Przedmioty o najwiekszej
sprawnosci, tj. z ktérych | 1. Materiaty konstrukcyjne 5,56 | 27,78 | 22,22 | 16,67 | 5,56 77,78
studenci uzyskujg najwiek-
szg liczbe zaliczen w termi-
nie 2. Informatyka 0,00 | 19,05 | 9,52 | 28,57 | 19,05 | 76,19
3. Grafika inzynierska | 50,00 | 11,11 | 5,56 0,00 0,00 66,67
2. | Przedmioty o najmniejszej
sprawnodci, tj. z ktérych | 1. Fizyka (zajecia uzupetniajace) | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 35,00
studenci uzyskujg najmniej
liczert w termini ' .. i
aliczer witerminie | 2. Matematyka (zajecia uzupet- | ) 5 | 05 | 000 | 0,00 | 000 | 40,00
niajace)
3. Chemia 15,79 | 10,53 | 10,53 | 10,53 | 0,00 47,37
4. Matematyka | 26,32 | 14,04 | 7,02 1,75 0,00 49,12
5. Fizyka | 38,10 | 14,29 | 0,00 0,00 0,00 52,38
6. Mechanika techniczna | 36,84 | 10,53 | 10,53 | 0,00 0,00 57,89
3. | Przedmioty z ktérych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. Informatyka 19,05 57,14 76,19
ocen bardzo dobrych
2. Materiaty konstrukcyjne 33,33 44,44 77,78
4. | Przedmioty z ktérych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. Grafika inzynierska | 61,11 5,56 66,67
niskich ocen
2. Fizyka 52,38 0,00 52,38
3. Mechanika techniczna | 47,37 10,53 57,89




Tab. 5. Rozktad statystyczny ocen dla semestru letniego (semestr Ill) roku akademickiego 2019/2020

Ogélna | Studenci, ktérzy |przyczyny
Liczba studentéw, ktorzy osiagneli efekty ksztat-| |iczba nie osiagneli nieosia-
. cenia w przedmiocie na ocene: studen- |efektéw ksztatce-| gniecia
Nazwa przedmiotu tow W nia efektow
3 [35| 4 | 45| 5 |zal| Razem :;Zi?e Liczba | % ":'n'l’;z;d
Dynamika maszyn energetycznych 1 1 3 0 0|0 5 8 3 37,5
Maszyny elektryczne 1 2 2 1 1|0 7 7 0 0,0
Miernictwo cieplne 2 4 2 1 0 |0 9 10 1 10,0 1;11
Podstawy konstrukcji maszyn | 1 0 2 0 510 8 9 1 11,11
Podstawy spawalnictwa 2 0 1 3 0|0 6 7 1 14,29
Sieci cieptownicze 1 2 1 2 0 |0 6 10 4 40,0
Statystyka matematyczna 2 1 0 2 0|0 5 9 4 44,44
Termodynamika Il 1 3 2 0 0|0 6 19 13 | 68,42 | 1;7;11
Wychowanie fizyczne | 0 0 0 0 0|0 0 1 1 100,0
Wytrzymatos¢ materiatéw Il 0 3 1 0 0|0 4 12 8 66,67
Studenci, ktérzy nie osiggneli efektow ksztatcenia
Wytrzymatosc materiatow 11 |
Wychowanie fizyczne | | INENESSS——
Termodynamika |1 S8
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Podstawy spawalnictwa INEEG_——
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Miernictwo cieplne  IEG_G_
Maszyny elektryczne
Dynamika maszyn energetycznych I
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Rys. 3. Odsetek studentdw, ktdrzy nie uzyskali zaliczenia z poszczegdlnych kurséw w semestrze zimowym (se-

mestr Ill) roku akademickiego 2019/2020

Tab. 6. Przyczyny nieosiggniecia przedmiotowych efektéw ksztatcenia na semestr Ill roku akademickiego

2019/2020
Nazwa przedmiotu Przyczyny nieosiggniecia efektow w przedmiocie | Uwagi i zalecenia
Sieci cieptownicze Nie podano
Statystyka matematyczna Nie podano
Termodynamika Il 1;,7;11
Wychowanie fizyczne | Nie podano
Wytrzymatos¢ materiatéw Il | Nie podano




Pordwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
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Rys. 4. Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia w semestrze zimowym (semestr Ill) roku aka-
demickiego 2018/2019 i 2019/2020

Tab. 7. Odsetek studentéw uzyskujgcych poszczegdlne oceny w semestrze zimowym (semestr Ill) roku akade-
mickiego 2019/2020

Procent
Procent studentéw, ktorzy osiagneli efekty ksztat- stuf:lentéyv, Procent | Procent
Nazwa przedmiotu cenia w przedmiocie na ocene: '::i;zgyn::? ocen ocen
efektow 3i3,5 4,45i5
3 3,5 4 4,5 5 Razem | k< tatcenia
Dynamika maszyn energetycznych |12,50|12,50|37,50 | 0,00 | 0,00 |62,50| 37,50 25,00 37,50
Maszyny elektryczne 14,29 | 28,57 | 28,57 | 14,29 | 14,29 | 100,0 0,00 42,86 57,14
Miernictwo cieplne 20,00 | 40,00 | 20,00 | 10,00 | 0,00 | 90,00 | 10,00 60,00 30,00
Podstawy konstrukcji maszyn | 11,11 | 0,00 | 22,22 | 0,00 | 55,56 88,89 | 11,11 11,11 77,78
Podstawy spawalnictwa 28,57 | 0,00 | 14,29 42,86 | 0,00 | 85,71 | 14,29 28,57 57,14
Sieci cieptownicze 10,00 | 20,00 | 10,00 | 20,00 | 0,00 | 60,00 | 40,00 30,00 30,00
Statystyka matematyczna 22,22 (11,11 | 0,00 | 22,22 | 0,00 |55,56 | 44,44 33,33 22,22
Termodynamika Il 5,26 | 15,79 10,53 | 0,00 | 0,00 |31,58| 68,42 21,05 10,53
Wychowanie fizyczne | 0,00 { 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 100,00 0,00 0,00
Wytrzymato$é materiatow Il 0,00 [25,00| 8,33 | 0,00 | 0,00 |33,33| 66,67 25,00 8,33




Tab. 8. Rozktad statystyczny ocen dla wybranych przedmiotow (modutéw) w semestrze zimowym (semestr Ill)
roku akademickiego 2019/2020

ocena | ocena | ocena | ocena | ocena
Nazwa 30 | 35 4,0 45 50 | Suma

przedmiotu [%]

[%]

1. | Przedmioty o najwiekszej
sprawnosci, tj. z ktorych 1. Maszyny eIektryczne 14,29 | 28,57 | 28,57 | 14,29 14,29 100,0
studenci uzyskuja najwiek-

szg liczbe zaliczen w termi-

nie 2. Miernictwo cieplne 20,00 | 40,00 | 20,00 | 10,00 | 0,00 | 90,00

3. Podstawy konstrukcji maszyn 11,11 | 0,00 | 2222 | 0,00 | 5556 | 88,89

2. | Przedmioty o najmniejszej

sprawnosci, tj. z ktorych 1. Termodynamika ] 5,26 15,79 | 10,53 0,00 0,00 31,58

studenci uzyskuja najmniej
zaliczen w terminie

2. Wytrzymatos$¢ materiatow |l 0,00 | 25,00 | 8,33 | 0,00 0,00 | 33,33

3. | Przedmioty z ktdrychstu- | 1 podstawy konstrukcji maszyn
denci uzyskuja najwiecej | y ) y 11,11 77,78 88,89

ocen bardzo dobrych

2. Maszyny elektryczne 42,86 57,14 100,0
3. Podstawy spawalnictwa 28,57 57,14 85,71

4. | Przedmioty z ktérych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. Miernictwo cieplne 60,00 30,00 90,00

niskich ocen




Tab. 9. Rozkfad statystyczny ocen dla semestru zimowego (semestr V) roku akademickiego 2019/2020

Og6ina Studenci, ktorzy | Przyczyny
Liczba studentow, ktorzy osiggneli efekty ksztat- "i 2ba nie osiggneli nieosig-
. cenia w przedmiocie na ocene: . | efektow ksztat- | gniecia
Nazwa przedmiotu studentow . .
cenia efektow
w przed- w przed-
3 3,5 4 4,5 5 zal |[Razem| miocie |Liczba % p .
miocie:
Automatyka 8 2 4 1 0 0 | 15 17 2 | 11,76
Cieptownictwo 0 1 2 9 2 0 14 16 2 12,5 1;11
Energia odpadowa 0 1 8 4 2 0 | 15 16 1 6,25 11
Kotty 2 2 6 4 1 0 15 16 1 6,25
Ochrona srodowiska w energetyce 2 5 4 4 1 0 | 16 16 0 0 17
Prawo w energetyce 2 0 4 3 7 0 16 16 0 0
Technologl.e i urzadzema do 0 3 4 3 5 o | 15 16 1 6,25
oczyszczania spalin
Turbiny 2 6 4 3 0 0 15 16 1 6,25
Wentylacja i klimatyzacja 1 6 4 4 0 0 | 15 16 1 6,25
Wentylatory 1 4 5 3 3 0 16 17 1 5,88
Automatyka 8 2 4 1 0 0 15 17 2 11,76
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Rys. 5. Odsetek studentdw, ktdrzy nie uzyskali zaliczenia z poszczegdlnych kurséw w semestrze zimowym (se-
mestr V) roku akademickiego 2018/2019
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Rys. 6. Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia w semestrze zimowym (semestr V) roku akade-
mickiego 2018/2019 i 2019/2020

Tab. 10. Odsetek studentéw uzyskujgcych poszczegdlne oceny w semestrze zimowym (semestr V) roku aka-

demickiego 2018/2019

Procent
Procent studentoéw, ktérzy osiagneli efekty ksztat- stus:lentéyv, Procent | Procent
Nazwa przedmiotu cenia w przedmiocie na ocene: k::’i;zgyn::? ocen ocen
ofoktow | 3135 | 445i5
3 3,5 4 4,5 5 Razem ksztatcenia
Automatyka 47,06 111,76 | 23,53 | 5,88 | 0,00 | 88,24 | 11,76 58,82 29,41
Cieptownictwo 0,00 | 6,25 | 12,50|56,25|12,50|87,50| 12,50 6,25 81,25
Energia odpadowa 0,00 | 6,25 50,00 |25,00|12,50 (93,75 6,25 6,25 87,50
Kotty 12,50 |12,50| 37,50 | 25,00 | 6,25 | 93,75 6,25 25,00 68,75
Ochrona srodowiska w energetyce | 12,50 | 31,25 | 25,00 | 25,00 | 6,25 [100,0| 0,00 43,75 56,25
Prawo w energetyce 12,50 | 0,00 |25,00|18,75|43,75|100,0 0,00 12,50 87,50
Technologie i urzadzenia do oczysz-| ) i | 19 75 | 25,00 | 18,75 | 31,25 | 93,75 | 6,25 | 1875 | 75,00
czania spalin
Turbiny 12,50 | 37,50 | 25,00 | 18,75 | 0,00 | 93,75 6,25 50,00 43,75
Wentylacja i klimatyzacja 6,25 {37,50| 25,00 | 25,00 0,00 | 93,75 6,25 43,75 50,00
Wentylatory 588 (23,53|29,41|17,65|17,65|94,12 5,88 29,41 64,71

Tab. 11. Rozktad statystyczny ocen dla wybranych przedmiotéw (modutéw) w semestrze letnim (semestr V)

roku akademickiego 2019/2020

ocena | ocena | ocena | ocena ocena
Nazwa 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0 Suma
przedmiotu [%]
[%]
1. | Przedmioty o najwiekszej
sprawnosci, tj. z ktérych | 1. Energia odpadowa 0,00 6,25 | 50,00 | 25,00 | 12,50 | 93,75
studenci uzyskujg najwiek-
sz liczbe zaliczen w termi- S i -
23 liczbg z nliez w i- | 2. Ochrona srodowiska w ener 12,50 | 31,25 | 25,00 | 25,00 6,25 100,0
getyce
3. Prawo w energetyce 12,50 | 0,00 | 25,00 | 18,75 | 43,75 | 100,0
2. | Przedmioty o najmniejszej
sprawnosci, tj. z ktérych | -
studenci uzyskujg najmniej
zaliczenn w terminie
3. | Przedmioty z ktorych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. Prawo w energetyce 12,50 87,50 100,0
ocen bardzo dobrych
2. Energia odpadowa 6,25 87,50 93,75
3. Cieptownictwo 6,25 81,25 87,50
4. | Przedmioty z ktérych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. Automatyka 58,82 29,41 88,24
niskich ocen
2. Turbiny 50,00 43,75 93,75




‘ ‘ 3. Wentylacja i klimatyzacja ‘ 43,75 ‘ 50,00 93,75

Tab. 12. Rozktad statystyczny ocen dla semestru zimowego (semestr VII) roku akademickiego 2019/2020

Ogélna Studenci, ktérzy | Przyczyny
Liczba studentow, ktorzy osiggneli efekty ksztat- Ii?:zba nie osiggneli nieosig-
. cenia w przedmiocie na ocene: . | efektéw ksztat- | gniecia
Nazwa przedmiotu studentow . .
cenia efektow
w przed- w przed-
3 3,5 4 4,5 5 zal |Razem| miocie |Liczba % p .
miocie:
BHP i ergonomia w przemysle 4 4 2 0 0 0 | 10 10 0 0
Eksploatacja instalacji energetycz-
ploatacjainstalagienergetye \ 9 0 | 3 | 4 | 3 | 0 |10| 10 |0 | 0 | 17
nych
Historia muzyki 0 0 1 0 8 0 9 9 0 0
Praca dyplomowa 0 1 0 2 5 0 8 11 3 |27,27
Praktyka zawodowa 0 0 0 0 10| 0 | 10 10 0 0
Seminarium dyplomowe Il 0 0 0 0 10| 0 | 10 10 0 0
Socjologia 4 2 3 0 1 0 10 10 0 0
Zarzadzanie przedsiebiorstwem
5 przedsig olo|lo|s|s|ol1w] 10 |0] o
energetycznym
Studenci, ktorzy nie osiggneli efektow ksztatcenia
Zarzadzanie przedsiebiorstwem energetycznym
Socjologia
Seminarium dyplomowe Il
Praktyka zawodowa
Praca dyplomowa I
Historia muzyki
Eksploatacja instalacji energetycznych
BHP i ergonomia w przemysle
0 5 10 15 20 25 30

Rys. 7. Odsetek studentdw, ktdrzy nie uzyskali zaliczenia z poszczegdlnych kurséw w semestrze zimowym (se-
mestr VII) roku akademickiego 2018/2019

Poréwnanie stopnia nieosiagniecia efektow ksztafcenia [%)]
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Rys. 8. Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektéw ksztatcenia w semestrze zimowym (semestr VII) roku aka-
demickiego 2018/2019i 2019/2020

Tab. 13. Odsetek studentéw uzyskujgcych poszczegdlne oceny w semestrze zimowym (semestr VII) roku aka-

demickiego 2019/2020

Procent
Procent studentéw, ktérzy osiagneli efekty ksztat- stus:lentéyv, Procent | Procent
Nazwa przedmiotu cenia w przedmiocie na ocene: kto.rzy nie ocen ocen
osiagneli | 3535 | 4 4sis
efektéow ! T
3 3,5 4 4,5 5 Razem | yqztafcenia
BHP i ergonomia w przemyéle 40,00 | 40,00 | 20,00 | 0,00 | 0,00 [100,00] 0,00 | 80,00 | 20,00
- - netalac -
nyzf] catacja instalacji energetycz- | 44 | 900 |30,00 | 40,00 |30,00 100,00 0,00 | 000 | 1000
Historia muzyki 0,00 | 0,00 | 11,11 0,00 |88,89 (100,00 0,00 0,00 | 100,0
Praca dyplomowa 0,00 | 9,09 | 0,00 | 18,18 [45,45|72,73 | 27,27 | 9,09 | 63,64
Praktyka zawodowa 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 [100,0[100,00] 0,00 0,00 | 100,0
Seminarium dyplomowe Il 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 |100,0|{100,00f 0,00 0,00 100,0
Socjologia 40,00 | 20,00 | 30,00 | 0,00 |10,00{100,00] 0,00 | 60,00 | 40,00
- . —
arzadzanie przedsigbiorstwem 0,00 | 0,00 | 0,00 | 50,00 |50,00|100,00/ 0,00 0,00 | 100,0
energetycznym

Tab. 14. Rozktad statystyczny ocen dla wybranych przedmiotéw (modutéw) w semestrze letnim (semestr VII)

roku akademickiego 2019/2020

ocena ocena ocena ocena ocena
Nazwa 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0 Suma
przedmiotu [%]
[%]
1. | Przedmioty o najwigkszej ia i i _
sprawnosel, ¢ 2 kterych 1. Eksploatacja instalacji ener 0,00 | 0,00 | 30,00 | 40,00 | 30,00 | 1000
- A getycznych
studenci uzyskujg najwiek-
sz liczbe zaliczen w termi- . .
nie 2. Socjologia 40,00 | 20,00 | 30,00 | 0,00 10,00 | 100,0
3. Zarzadzanie przedsiebior- 0,00 0,00 0,00 | 50,00 | 50,00 | 100,0
stwem energetycznym
2. | Przedmioty o najmniejszej
sprawnosci, tj. z ktérych | -
studenci uzyskujg najmniej
zaliczenn w terminie
3. | Przedmioty z ktérych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. Praktyka zawodowa 0,00 100,0 100,0
ocen bardzo dobrych
2. Eksploatacja instalacji ener- 0,00 100,0 100,0
getycznych
3. Seminarium dyplomowe Il 0,00 100,0 100,0
4. | Przedmioty z ktérych stu-
denci uzyskuja najwiecej | 1. BHP i ergonomia w przemysle 80,00 20,00 100,0
niskich ocen
2. Socjologia 60,00 40,00 100,0
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3. Praca dyplomowa

‘ 9,09 ‘

63,64

72,73

Tab. 15. Sumaryczne procentowe zestawienie ocen pozytywnych dla semestru zimowego roku akademickiego

2018/2019
Semestr studiow ocena 3,0 ocena 3,5 ocena 4,0 ocena 4,5 ocena 5,0 Suma
pierwszy 24,9 15,0 8,7 6,9 2,9 58,4
trzeci 12,0 17,4 15,2 9,8 6,5 60,9
pigty 111 18,5 27,8 23,5 13,0 93,8
siédmy 10,0 8,8 11,3 13,8 52,5 96,3
Suma [%] 15,8 15,6 16,4 13,8 14,6 76,1

W tabeli 15 w ostatnim wierszu (Suma [%]) podano procentowe udziaty ocen uzyskiwanych dla
trzech semestrow razem (semestr zimowy).

Z analizy przedtozonego materiatu wynika, Zze w semestrze pierwszym 58,4% ocen uzyskano
w terminie zaliczenia. Oceny dostateczne i dostateczne plus stanowig 39,9% ocen, natomiast oceny
dobre, dobre plus i bardzo dobre stanowiq 18,5% wszystkich ocen, ktdre powinny zostac uzyskane w
analizowanym okresie (semestrze pierwszym).

Oceny uzyskane w terminie w semestrze trzecim stanowiq 60,9%, przy czym oceny dostateczne
(3.0 i 3.5) stanowiq 29,4%, natomiast oceny bardzo dobre (4.0, 4.5, 5,0) stanowiq 31,5% wszystkich
mozliwych do uzyskania ocen w semestrze trzecim.

Oceny uzyskane w terminie w semestrze pigtym stanowiq 93,8%, przy czym oceny dostateczne
(3.0 i 3.5) stanowiq 29,6%, natomiast oceny bardzo dobre (4.0, 4.5, 5,0) stanowiq 64,2% wszystkich
mozliwych do uzyskania ocen w semestrze pigtym.

Udziat ocen dostatecznych (3.0 i 3.5) w semestrze siodmym wynosi 18,8%, ocen bardzo dobrych
(4.0, 4.5 i 5.0) 77,5%. W semestrze szostym w terminie zaliczenia studenci uzyskali 87,9% ocen pozy-
tywnych.

Dla poréwnania w tabeli 16 dane dotyczqce semestrow zimowych 2017/2018, 2018/2019 oraz
2019/2020.
Tab. 16. Zestawienie ocen pozytywnych dla semestru zimowego roku akademickiego 2017/2018, 2018/2019,

2019/2020
Semestr studiow 2017/2018 2018/2019 2019/2020
pierwszy 46,0 46,7 58,4
trzeci 71,4 69,3 60,9
piaty 94,6 88,7 93,8
siodmy 100,0 87,9 96,3

Poréwnujqgc dane z roku akademickiego 2019/2020 z danymi z roku 2018/2019 mozna stwierdzic, ze
dla semestru | nastgpit znaczny wzrost procentowego wskaznika zaliczeri. Podobna sytuacja dotyczy
semestrow V i VIl, natomiast w przypadku semestru Il nastgpit nieznaczny spadek procentowego

wskaznika zaliczen.
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b) poziom zaliczen w ramach tzw. przedmiotéw progowych.

Jak wynika z przedtozonych materiatéw przedmiotami sprawiajgcymi studentom najwiek-

sze trudnosci sa:

- Semestr I: Matematyka | (Liczba studentdw biorgcych udziat w tych zajeciach, wraz ze
studentami powtarzajgcymi kurs wynosita 57. Sposrdd tych studentéw przedmiot ten zali-
czyto 28 z nich, co stanowi 49,1% roku. Oceny 0sob, ktore uzyskaty zaliczenie rozktadajq sie
nastepujgco: pietnascie ocen 3.0; osiem ocen 3.5; cztery oceny 4,0 oraz jedna ocena 4.5.

Zgodhnie z planem studiow wymiar tego przedmiotu to: 30 godz. wyktadu koriczgcego sie

egzaminem, 30 godz. ¢wiczen audytoryjnych)

- Semestr I: Chemia (Liczba studentow biorgcych udziat w tych zajeciach, wraz ze studen-
tami powtarzajgcymi kurs wynosita 19. Sposrod tych studentow przedmiot ten zaliczyto 9 z
nich, co stanowi 47,4% roku. Oceny 0s0b, ktore uzyskaty zaliczenie rozktadajq sie nastepu-
jgco: trzy oceny 3.0; dwie oceny 3,5, dwie oceny 4,0 oraz dwie oceny 4.5.

Zgodhnie z planem studiow wymiar tego przedmiotu to: 30 godz. wyktadu koriczgcego sie za-

liczeniem).

W semestrze I, zgodnie z przedstawionymi statystykami, sq jeszcze dwa przedmioty, dla
ktorych zdawalnos¢ wynosi nieco powyzej 50%. Przedmioty te to Fizyka | i Mechanika technicz-
na l. Komisja nie zaliczyta tych przedmiotdéw do przedmiotdw progowych z uwagi na to, Ze staty-
styka ta jest zanizona. Rzeczywisty odsetek odréb zdajgcych jest wiekszy z uwagi na to, Ze ogdlna
liczba studentdéw w przedmiocie uwzglednia takze osoby, ktére zrezygnowaty ze studiow w trak-
cie semestru.

Zajecia uzupetniajgce koriczqce sie zaliczeniem (zal.) rowniez nie zostaty uwzglednione w

grupie przedmiotdw progowych pomimo tego, Zze wskazniki zdawalnosci sq mniejsze od 50%..

- Semestr Ill: Termodynamika Il (Liczba studentow biorqgcych udziat w tych zajeciach,
wraz ze studentami powtarzajgcymi kurs wynosita 19. Sposrdd tych studentow przedmiot
ten zaliczyfo 6 z nich, co stanowi 31,6% roku. Oceny 0s0b, ktdre uzyskaty zaliczenie rozkta-
dajq sie nastepujgco: jedna ocena 3.0; trzy oceny 3.5 oraz jedna ocena 4.0.

Zgodhnie z planem studiow wymiar tego przedmiotu to: 30 godz. wyktadu koriczqcego sie

egzaminem, 15 godz. ¢wiczen laboratoryjnych oraz 15 godz. ¢wiczen audytoryjnych).
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- Semestr lll: Wytrzymatos¢ materiatow Il (Liczba studentdw biorgcych udziat w tych za-
jeciach, wraz ze studentami powtarzajgcymi kurs wynosita 12. Sposrdd tych studentow
przedmiot ten zaliczyto 4 z nich, co stanowi 33,3% roku. Oceny 0sob, ktore uzyskaty zalicze-
nie rozktadajq sie nastepujgco: trzy oceny 3.5 oraz jedna ocena 4.0.

Zgodhnie z planem studiow wymiar tego przedmiotu to: 30 godz. wyktadu koriczqgcego sie

egzaminem, 15 godz. ¢wiczen laboratoryjnych oraz 15 godz. ¢wiczen audytoryjnych).

- Semestr V: brak przedmiotéw progowych.

Na semestrze tym odsetek studentow zaliczajgcych w ramach wszystkich przedmiotéw wy-
nosit ponad 50%. Najmniejszy odsetek studentow zaliczajgcych dotyczyt przedmiotu Cie-
pfownictwo i wynosit 87,5%. Z uwagi na bardzo wyskoki wskaZznik zaliczern w pierwszym

terminie komisja nie zaliczyta tego przedmiotu do przedmiotdéw progowych.

- Semestr VII: brak przedmiotow progowych.

Na semestrze tym odsetek studentow zaliczajgcych w ramach wszystkich przedmiotow (po-

za praca dyplomowgq) wynosit 100%.

c¢) wskaznik terminowego ukonczenia studiow

Studia stacjonarne pierwszego stopnia (kierunek energetyka s1)

Na semestr zimowy 2019/2020 czwartego roku studiow kierunku energetyka pierwszego
stopnia zostato zarejestrowanych 11 studentow. Zgodnie z otrzymanymi statystykami w
terminie przewidzianym regulaminem studiow studia ukoriczyto 8 studentéw. Wskaznik
terminowego ukoriczenia studiow pierwszego stopnia na kierunku energetyka w roku aka-

demickim 2019/2020 wynosi okoto 73%.
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d) wyniki ankietyzacji

W roku akademickim 2019/20 pracownicy Katedry Technologii Energetycznych w ankietyza-
cji za semestr zimowy (w czesci obejmujqcej tez kierunek energetyka) uzyskali Srednig ocene

4,18.

Komisja nie dysponuje innymi danymi odnosnie ankietyzacji.

e) wyniki hospitacji

W roku akademickim 2019/20 w semestrze zimowym w Katedry Technologii Energetycznych

hospitacje przeprowadzono u jednej asystentki:

e mgr inz. Agnieszki Garnysz-Rachtan: w dniu 28.11.2019 podczas zajec¢ laboratoryjnych z
przedmiotu Pompy, wentylatory, sprezarki odbywajqcych sie z kierunkiem Inzynieria srodo-

wiska (WBIA). Hospitacje przeprowadzita dr hab. inz. Anna Majchrzycka.

oraz dwojga doktorantow:

® mgr inz. Piotra Stawickiego: 13.11.2019 podczas zajec laboratoryjnych z przedmiotu Mate-
riaty eksploatacyjne w transporcie, odbywajgcych sie z kierunkiem Inzynieria transportu. Ho-

spitacje przeprowadzita dr hab. inz. Anna Majchrzycka.

e mgr inz. Aleksandry Dembkowskiej: 18.12.2019 podczas c¢wiczen audytoryjnych z przed-
miotu Kotty, odbywajgcych sie z kierunkiem Energetyka. Hospitacje przeprowadzit dr inz.

Stawomir Wisniewski.

Wyniki hospitacji zawarte zostaty w protokole hospitacji.
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f) informacje ze strony studentéw dot. realizacji procesu ksztatcenia na danym kierunku

studidw (odpowiedni komentarz jednak nie wiecej niz 1200 znakdw),

W celu zebrania informacji od studentéw wykorzystano narzedzie Forms i odpowiednio przygotowany

formularz, w ktérym postawiono nastepujgce pytanie: ,,Prosze o opinie co sie Panstwu podoba, co sie

nie podoba w procesie ksztafcenia na kierunku Energetyka. Jakie zmiany powinny by¢ wprowadzone

w procesie ksztatcenia? Itp.”

Odpowiedzi byty zbierane w sposob anonimowy. Komisja otrzymata 9 odpowiedzi: ponizej zamiesz-

czono dostowne cytaty.

1.
2.

»Mniej sprawozdan.“

,Kierunek ma renome bardzo trudnego, i jest to w duzym stopniu prawdq. Przedmioty takie jak
mechanika techniczna, wytrzymatos¢ materiatéow i termodynamika wymagajg wiecej godzin
audytoryjnych, mozna by byfo nawet zastqgpic fizyke uzupetniajgcq termodynamikg 0 albo tez
uzupetniajgcq. Utatwic dostep materiatow przez Internet, korzystanie z biblioteki zwtaszcza te-
raz jest niewygodne. Zmodyfikowac sprawozdania tak by ich wykonanie zajefo mniej czasu,
gdyz one zabierajq caty czas przeznaczony na nauke, lub przygotowac wzorce i protokoty tak
jak na laboratoriach z wytrzymatosci materiatow. “

,W dzisiejszym swiecie lepszym rozwigzaniem bytoby zwiekszenie materiatu z OZE tj.biomasa,
fotowoltaika, energia wiatrowa. Niektore przedmioty prowadzone tak, ze nie wiadomo do kon-
ca do czego wiedza ma stuzyc, a niektore w sposob dzieki ktoremu mozna wykorzystac¢ wiedze
w praktyce. Zamienitbym niektore zajecia ¢wiczeniowe oraz laboratoryjne na zajecia projekto-
we, gdyz dajq one duzo wiecej praktycznej wiedzy niz typowe ¢wiczenia oraz laboratoria.”
,Brak zastrzezen”

HIntensyfikacja zaje¢ zwigzanych z OZE, kosztem zmniejszenia nacisku na ksztafcenie ukierun-
kowane na konwencjonalne Zrédta energii. Zdecydowanie mozliwos¢ kontynuacji kierunku na
studiach drugiego stopnia. Z pozytywow - bardzo dobra obsada KTE, wiedza przekazywana w
sposob rzetelny i doktadny. Wiecej zastrzezeh mam na temat tego co dziato sie bezposrednio
na wydziale mechanicznym w gfdwnym gmachu, ale o tym pisatem w ankietach semestral-
nych.”

»Wiecej matematyki i wiedzy teoretycznej z termodynamiki. Omdwione byty tylko dwa pierw-
sze prawa i dwa rownania stanu.”

,Wszystko pasuje.”

»Moim zdaniem nauczanie na kierunku Energetyka jest w dobrym stopniu wymagajqgce lecz
troche zbyt surowo ocenia sie znajomos¢ wyprowadzania jednostek. Sq one konieczne dla
energetyki lecz sq troche zbyt powaznie oceniane”

»W kierunku energetyka podoba mnie sie kadra pracownicza, srodowisko pracy (kiedy jeszcze
byt tryb normalny nauki). Zajecia projektowe oraz laboratoria zdecydowanie najfajniejsze. Nie-
ktdre przedmioty mogty by zostac potqczone aby zrobi¢ miejsce dla nowych przedmiotdw, ktdre
sq zwigzane z eksperymentalnymi technologami lub nowymi pomystami (albo na przyktad wie-
cej godzin Perspektywicznych technologii energetycznych). Jezeli chodzi o ewentualne wady to
brakuje przedmiotow i wiekszej uwagi poswieconej technologii jgdrowej. Pozdrawiam.”
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Komisja otrzymata od studentow kierunku energetyka nastepujqgce informacje bez podziatu na uwagi
dotyczgce semestru letniego i zimowego.
Wedtug studentow nalezy:

e organizowac¢ wiecej wyjazddow do zaktaddw przemystowych, elektrowni w celem poznania rze-
czywistych obiektow i sposobu ich dziatania, (pierwszy wyjazd do elektrowni powinien odbyc sie
w czasie | lub Il semestru ),

* podzieli¢c semestr na moduty, co pozwoli na skupienie sie na danym przedmiocie i umozliwi przy-
stgpienie do zaliczenia czesci przedmiotéow w pofowie semestru (zaliczenia bedq roztozone w
czasie),

* wiecej uwagi skupiac na technologiach i urzqdzeniach bedgcych obecnie w uzyciu,

e zapewnic kontakt z firmami w celu poznania réznych zawodow i mozliwych Sciezek kariery za-
wodowej,

e zapewnic dostep do wszystkich materiatéw/prezentacji z zaje¢ (prezentacje),

e okresli¢ pytania na kolokwia oraz zakres obowigzujgcego materiatu,

e umo:liwic¢ robienie notatek na urzgdzeniach elektrycznych.

Studenci wymienili rowniez kilka nastepujgcych uwag pozytywnych:
* zajecia rozplanowane sq dobrze,
* informacje o zmianach w planie sq przekazywane na biezgco,
e jstnieje mozliwos¢ czestego dostosowywania planu zajec,
e wyktadowcy w ocenie koricowej uwzgledniajq aktywnosc oraz obecnosc¢ na wszystkich zajeciach,
e wyktadowcy umoizliwiajq zaliczenia poprawkowe w dodatkowych terminach (ponad regulami-
nowych) i sq wyrozumiali dla studentow.

Inne uwagi studentdow (dostowne cytaty):

,Czasami w czasie sesji nie mamy mozliwosci aktywnego kontaktu emaliowego z wyktadowcami co
prowadzi do pewnych komplikacji ,,

»Czemu studenci nie zaliczajq:

W czasie sesji jest zbyt duzy nattok egzamindw i czesto zaliczenia sq dzieri po dniu. Jesli student ma do
poprawy zalegty przedmiot to kolokwia sie naktadajq i sq np. w ten sam dzien. Rozktadajgc zaliczenia
w ciggu semestru mozemy tego unikngc i pozwolic¢ na luzniejszq sesje.

Oczywiscie w duzej mierze to czy student zda zalezy od tego czy szybciej przygotuje sie do zaliczenia i
zacznie robic¢ projekty, ale czasami, gdy kolokwia sq dzien po dniu to ciezko jest zapamietac duzq ilos¢
materiatu.”

WNIOSKI KONCOWE

Po analizie danych statystycznych dotyczqgcych semestru zimowego roku akademickiego
2019/2020 komisja sposrod przedmiotéow realizowanych na studiach pierwszego stopnia kierunku
energetyka do przedmiotow progowych (ponizej 50% zaliczen) zaliczyta dwa przedmioty z semestru | i
dwa przedmioty z semestru Illl. Na pozostatych semestrach studiow tj. na semestrze pigtym i siodmym
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brak jest przedmiotéw progowych. We wszystkich przedmiotach realizowanych na tych semestrach

wskaznik terminowych zaliczen przekracza wartos¢ 50%.

Z ankiet dotyczgcych przedmiotdw progowych jasno wynika, Zze niska zdawalnos¢ spowodo-

wana jest miedzy innymi:

zbyt matym wktadem pracy wtasnej studenta,
brakiem podstawowych umiejetnosci i kompetencji,
niekorzystaniem z konsultacji,

niskq frekwencjq na zajeciach,

nieprzystepowaniem do zaliczeri/egzamindw w wyznaczonych terminach.

W celu uzyskania petniejszego obrazu komisja dokonata pordwnania wynikéw uzyskiwanych

przez studentow w poszczegdlnych latach w ramach przedmiotéw progowych. Ponizej przedstawione

zostato tabelaryczne zestawienie statystyk dotyczgcych przedmiotow progowych w semestrze zimo-
wym w latach 2015/16 - 2019/20.

Tab. 17. Przedmioty o najmniejszej sprawnosci, tj. z ktérych studenci uzyskujg najmniej zaliczen w terminie.
Poréwnanie wynikow osigganych przez studentéw w roku akademickim 2015/2016, 2016/2017, 2017/2018,
2018/2019 oraz 2019/2020 — semestr zimowy

ocena ocena ocena ocena ocena

Lp semestr Nazw_a Rok akad. 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0 suma
przedmiotu

[%] [%]

2015/2016 | 18,18 | 4,55 | 9,09 | 4,55 | 0,00 36,36

2016/2017 | 9,09 | 3,03 | 9,09 | 3,03 | 0,00 24,24

1 | Chemia 2017/2018 | 14,00 | 14,00 | 6,00 | 2,00 | 4,00 | 40,00

2018/2019 | 27,27 | 18,18 | 3,03 | 0,00 | 0,00 | 48,48

2019/2020 | 15,79 | 10,53 | 10,53 | 10,53 | 0,00 | 47,37

2015/2016 | 27,27 | 9,09 | 455 | 0,00 | 0,00 | 4091

2016/2017 | 36,36 | 3,64 | 3,64 | 0,00 | 0,00 | 43,64

2 | Matematyka | 2017/2018 | 17,02 | 851 | 0,00 | 851 | 4,26 38,30

2018/2019 | 21,88 | 12,50 | 3,13 | 0,00 | 0,00 37,50

2019/2020 | 26,32 | 14,04 | 7,02 | 1,75 | 0,00 | 49,12

2015/2016 | 9,52 | 42,86 | 0,00 | 9,52 | 0,00 61,90

Wytrzymatoét 2016/2017 | 16,67 | 8,33 | 12,50 | 4,17 | 0,00 | 41,67

6 I e 2017/2018 | 5,00 | 20,00 | 5,00 | 10,00 | 0,00 | 40,00

materiatow |l 2018/2019 | 15,63 | 18,75 | 3,13 | 9,38 | 9,38 | 56,25

2019/2020 | 0,00 | 25,00 | 833 | 0,00 | 0,00 | 33,33

2015/2016 | 4,76 | 19,05 | 4,76 | 0,00 | 0,00 28,57

2016/2017 | 11,11 | 16,67 | 16,67 | 2,78 | 0,00 | 47,22

7 1" Termodynamika Il | 2017/2018 | 4,17 | 37,50 | 4,17 0,00 0,00 45,83

2018/2019 | 9,09 6,06 6,06 12,12 | 0,00 33,33
2019/2020 | 5,26 | 15,79 | 10,53 | 0,00 0,00 31,58

Analiza poréwnawcza danych przedstawionych w tabeli 17 dotyczqca semestru | wskazuje na

to, ze w poréwnaniu do lat poprzednich nastqgpit 10% wzrost zdawalnosci w ramach przedmiotu Ma-

tematyka I, natomiast w przypadku przedmiotu Chemia wskaznik ten nie ulegt istotnej zmianie.

W przypadku przedmiotow Wytrzymatos¢ materiatéw Il oraz Termodynamika Il wskaznik zdawalnosci

zmniejszyt w poréwnaniu do lat poprzednich do poziomu nieco ponad 30%..
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W tabeli 16 przedstawionej ponizej, dokonano ogdlnego poréownania wynikow uzyskiwanych
przez studentéow w semestrze zimowym roku akademickiego 2015/2016, 2016/2017, 2017/2018 oraz
roku akademickiego 2017/2018.

Tab. 18. Poréwnanie wynikéw osigganych przez studentéw w roku akademickim 2015/2016, 2016/2017,
2017/2018 oraz 2017/2018 — semestr letni (sumaryczne procentowe zestawienie ocen uzyskanych w termi-

nie)

sem‘;:is;’)t‘:lstu- Rok akademicki ocena 3,0 ocena 3,5 ocena 4,0 ocena 4,5 ocena 5,0 Suma
2015/2016 23,2 13,2 17,7 3,6 3,6 61,4

2016/2017 19,0 12,9 14,3 5,7 5,2 57,1

pierwszy 2017/2018 13,8 9,0 10,4 7,6 5,2 46,0
2018/2019 16,8 16,8 7,5 4,2 1,4 46,7

2019/2020 24,9 15,0 8,7 6,9 2,9 58,4

2015/2016 29,0 24,7 10,4 3,5 6,9 74,5

2016/2017 13,2 24,3 20,4 3,9 0,7 62,5

trzeci 2017/2018 20,8 29,8 13,1 4,8 3,0 71,4
2018/2019 12,1 17,6 19,6 12,6 7,5 69,3

2019/2020 12,0 17,4 15,2 9,8 6,5 60,9

2015/2016 12,0 21,1 25,2 20,2 11,6 90,1

2016/2017 13,7 40,0 20,0 10,6 1,6 85,9

pigty 2017/2018 6,8 23,0 23,0 27,0 14,9 94,6
2018/2019 12,8 22,7 24,8 20,6 7,8 88,7

2019/2020 11,1 18,5 27,8 23,5 13,0 93,8
2015/2016 9,1 10,4 8,4 19,5 52,6 100,0
2016/2017 2,9 9,5 30,5 24,8 32,4 100,0
siédmy 2017/2018 10,0 19,3 22,9 12,9 35,0 100,0
2018/2019 10,6 9,1 15,2 7,6 45,5 87,9

2019/2020 10,0 8,8 11,3 13,8 52,5 96,3

2015/2016 19,0 18,1 16,2 11,2 15,7 80,2

2016/2017 13,6 24,4 19,9 9,8 6,9 74,7

Suma [%] 2017/2018 14,0 17,9 15,1 10,1 11,9 69,0
2018/2019 13,7 17,6 16,1 11,0 9,5 67,9

2019/2020 15,8 15,6 16,4 13,8 14,6 76,1

Dane zawarte w tabeli 18 wskazujg na to, ze wskaZnik terminowych zaliczern wzrasta
z kazdym kolejnym semestrem, a wskazniki zaliczeri uzyskane w roku akademickim 2019/2020 w po-

réownaniu do roku akademickiego 2018/2019 z wyjqtkiem semestru trzeciego znaczgco sie poprawity.

Na podstawie przeprowadzonej oceny ksztatcenia mozna sformutowacd nastepujgce wnioski

koricowe w zakresie ciggtego doskonalenia osigganych efektdow ksztatcenia:

Analiza danych odnosnie zaliczeri uzyskanych w semestrze zimowym roku akademickiego
2019/2020 wskazujq na to, ze dla semestréw I, Vi VIl procentowy odsetek terminowych zaliczerr w
stosunku do lat poprzednich dla tych semestrow zwiekszyt sie, natomiast liczba przedmiotow pozosta-
ta na tym samym poziomie, cho¢ w przypadku przedmiotéow progowych na semestrze | znaczgco wzro-

sty wskazniki terminowych zaliczen.

19




Na podstawie przeprowadzonej analizy oceny efektow ksztatcenia komisja wzorem lat ubie-
glych zaleca kontynuacje podjetych dziatar korygujgcych i zapobiegawczych w obszarze tych przed-

miotdw, gdzie wystepujq trudnosci w osigganiu zaktadanych efektow ksztafcenia:

e zachecenie studentow do korzystania z konsultacji w ramach godzin wyznaczonych przez prowa-
dzqcych,

e rozwazenie przez prowadzqgcych wprowadzenia omawiania wynikdw zaliczeri z doktadnym wyja-
Snieniem popetnionych bteddéw i podaniem prawidtowych odpowiedzi,

e ponowne wystosowanie prosby do nauczycieli akademickich prowadzqcych przedmioty progowe o
rozwazenie mozliwosci zwiekszenia liczby zaliczeri czqstkowych. Moze to przyniesie pozytywny
skutek i utatwi studentom zdobycie zaliczenia.

e przy planowaniu zaje¢ uwzglednienie postulatu studentow dotyczqcego podziatu semestru na
moduty, co pozwoli na skupienie sie na danym przedmiocie i umozliwi przystgpienie do zaliczenia

czesci przedmiotdw w pofowie semestru (zaliczenia bedg roztozone w czasie).
Komisja zwraca réowniez uwage na to, Zze przedmioty progowe na semestrze | po uwzglednieniu
rzeczywistej liczby studentow miatyby znacznie lepsze statystyki zdawalnosci. Wynika to z tego, ze do
statystyki brana jest ogdlna liczba studentéow w przedmiocie uwzglednia takze osoby, ktore zrezygno-

waly ze studiow w trakcie semestru.

Zdaniem komisji wprowadzone wczesniej dziatania, w porozumieniu ze studentami, dajg wy-
mierne efekty, gdyz w semestrze zimowym zmniejszyta sie liczba przedmiotow progowych oraz wzra-

sta wskaZnik terminowych zaliczen (z wyjgtkiem semestru Ill).

Opracowat: Sprawdzit:
(sekretarz) (przewodniczgcy zespotu)

Zatwierdzit: .....ccoeiieieeee,
(Prodziekan wtasciwy dla danego kierunku studiow)

Zatwierdzit: ...
(Petnomocnik dziekana ds. jakosci ksztatcenia)
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Szczecin, 18.02.2021 r.

PROTOKOL Z OCENY OSIAGANYCH EFEKTOW KSZTALCENIA NA
KIERUNKU INZYNIERIA MATERIALOWA

w roku akademickim 2019/2020 w semestrze letnim
realizowanym na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki
Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie

W dniu 18.02.2021r. zespdt w sktadzie:

dr hab. inz. Elzbieta Piesowicz, Prof. ZUT (przewodniczaca)
prof. dr hab. inz. Jolanta Baranowska (cztonek)
prof. dr hab. inz. Anna Biedunkiewicz (cztonek)
dr hab. inz. Agnieszka Kochmanska, Prof. ZUT (cztonek)
dr hab. inz. Anna Szymczyk, Prof. ZUT (cztonek)
dr hab. inz. Sandra Paszkiewicz, Prof. ZUT (cztonek)
Katarzyna Stankiewicz (przedstawiciel studentow)

dokonat okresowego przegladu jakosci ksztalcenia na kierunku Inzynieria Materialowa,
zgodnie z zarzadzeniem nr 32/2013 Dziekana WIMiM ZUT w Szczecinie ,, okreslajgcego tryb
planowania, przeprowadzania i dokumentowania okresowych przeglgdow oceny osigganych
efektow ksztatcenia dla kierunku studiow realizowanych na Wydziale Inzynierii Mechanicznej
i Mechatroniki ZUT w Szczecinie, obejmujacego semestr letni roku akademickiego
2019/2020.

ANALIZA MERYTORYCZNA | DYSKUSJA
Analizy sprawnosci studiowania dokonano w oparciu o skuteczno$¢ zaliczen studentow
kierunku Inzynieria Materiatowa na studiach: | stopnia oraz Il stopnia na studiach

stacjonarnych.

W ramach analizy merytorycznej przedyskutowano i poddano ocenie nastepujace aspekty
jakosciowe procesu ksztatcenia:

1) Rozklad statystyczny ocen osiaganych za kurs dla wybranych przedmiotow
(modulow) realizowanych w ramach ocenianego kierunku studiow

Ocena skutecznosci zaliczen w analizowanych semestrach dokonana jako procent studentow
zaliczajacych w terminie na wskazang ocen¢ w odniesieniu do liczby studentow wpisanych na
dany semestr przyniosta nastepujace wyniki:

SEMESTR LETNI 2019/2020

a) Pierwszy stopien ksztalcenia — S1
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Metrologia techniczna 2 1 2 0 0 0 5 5 0 0
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Tworzywa reaktywne I
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b) Drugi stopien ksztalcenia studia stacjonarne — S2
S2,sem. 1
przedmioty wsolne
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2) Poziom zaliczen w ramach tzw. przedmiotow progowych

Jak wynika z przedtozonych materiatow przedmiotami sprawiajacymi studentom najwigksze
trudnosci s3:

na czwartym semestrze nauki (S1)- zaobserwowano przedmiot progowy
Trmodynamika techniczna — 28,57% zaliczenn w terminie

Matlg efektywnos¢ odnotowano roéwniez w nauce przedmiotu:
Konstrukcje lekkie — 60,0 % zaliczen w terminie;

W poréwnaniu do roku 2018/2019 zmniejszyla si¢ efektywnos$¢ zaliczen w szeSciu
przedmiotach od 10 do 43%, przy czym najwickszy wzrost udziatu procentowego studentow,
ktorzy nie osiagneli efektow ksztalcenia nastapit w przedmiotach:

Termodynamika techniczna- 43% mniej zaliczen w terminie;
Konstrukcje lekkie- 40% mniej zaliczen w terminie;

Wsrod przyczyn tak ztych efektow koncowych nauczyciele akademiccy wskazali:

ZBYT MALY WKEAD PRACY WEASNEJ STUDENTA

BRAK WSTEPNEJ WIEDZY

BRAK PODSTAWOWYCH UMIEJETNOSCI I KOMPETENCII

SEABA AKTYWNOSC STUDENTOW NA ZAJECIACH

NIEKORZYSTANIE Z KONSULTACII

ZROZNICOWANY POZIOM WIEDZY STUDENTOW

NIEPRZYSTEPOWANIE DO ZALICZENIEGZAMINOW W WYZNACZONYCH TERMINACH
NIEWYSTARCZAJACA LICZBA GODZIN W PRZEDMIOCIE

w szostym semestrze nauki (S1) - nie zaobserwowano przedmiotow progowych, jednakze
11,11% studentow nie osiagneto efekty ksztatcenia z siedmiu przedmiotow (Urzadzenia do
przetworstwa tworzyw polimerowych, Tworzywa elastomerowe, Recykling, Prztworstwo



tworzyw polimerowych II, Podstawy projektowania kompozytow, Metody 1 techniki badan II,
Dobor materialow polimerowych i metalicznych).

w trzecim semestrze nauki (S2)- wszystkie przedmioty ogolne zaliczono w terminie;

w semestrze 1 i 2 nauki (S2) w roku ak. 2019/20 — na zajecia powinien uczeszczaé jeden
student, ktory byl zarejestrowany na analizowane semestry jako osoba powtarzajaca
niezaliczone przedmioty (Ksztalttowanie wlasciwo$ci materiatdw oraz Projektowanie
technologii spawania)- przedmioty zostaty zaliczone w terminie.

3) Wskaznik terminowego ukonczenia studiow

Studia S2

W analizowanym roku kalendarzowym 2019/2020 studia S2 w semestrze letnim ukonczyto
12 o0s6b na specjalnosci spawalnictwo i techniki lgczenia (przyjeto 12 os6b w ramach
rekrutacji w roku 2018/2019). Wskaznik terminowego ukonczenia studiow wynosi
odpowiednio w semestrze letnim 100% na specjalnosci Spawalnictwo i techniki lgczenia,
W odniesieniu do liczy o0sob przyjetych, na semestr dyplomowy w danym roku bylo
zarejestrowanych 14 studentow 1 w stosunku do tej liczby wskaznik terminowego ukonczenia
studiow wynosi odpowiednio w semestrze letnim 83,34% na specjalnosci Spawalnictwo i
techniki lgczenia.

4) Analiza hospitacji pracownikow Katedry Technologii Materialowych
prowadzacych zajecia na kierunku Inzynieria Materialowa

W Katedrze Technologii Materiatowych (dawniejszym Instytucie Inzynierii Materiatowe;j)
plan hospitacji przygotowywany jest co semestr i zgodnie z nim hospitacje sg realizowane.
Plany oraz protokoly z hospitacji dotyczacych przedmiotow realizowanych na kierunku
Inzynieria Materiatowa w roku akad. 2019/2020 zostaty zalgczone do niniejszego protokotu.
Wiyniki hospitacji nie budzg zastrzezen Zespotu Programowego.

5) Wyniki ankietyzacji pracownikéw Katedry Technologii Materialowych

Wyniki ankietyzacji pracownikow KTM, przeprowadzonej w semestrze letnim 2019/20,
zawiera ponizsza tabela:

Tabela 1. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. Katedry Technologii Materialowych z
semestru letniego roku akad. 2019/20.

Frekwencja studentow

Jednostka | Liczba nauczycieli
organizacyjna akademickich
WIMIM poddanych ocenie

Liczba
respondentdw

Najnizsza |MNajwyzsza| Ocena
ocena ocena srednia

100 %

Tresc pytania

0-25%
25 -50%
50-75%

75-

1. Ocena sposobu przekazywania wiedzy 3.65 5.00 4.33
2. Ocena sposobu prowadzenia zajet 367 5.00 4.34
KT 14 22 3 0 1 108 3. Ocena sposobu oceniania przez nauczyciela 3.75 5.00 438

Ocena koncowa 369 5.00 435




Wszyscy oceniani nauczyciele uzyskali oceny pozytywne. Wartosci $rednie ogdlnej oceny
nauczycieli przekraczaja 4,3 co $wiadczy o wysokiej ocenie pracownikow przez studentow.

Podsumowanie wynikéw okresowej oceny osiaganych efektow ksztalcenia:

1. W semerze letnim 2019/2020 wskazano 1przedmiot progowy na 4 semestrze studiow
Si:

Trmodynamika techniczna — 28,57% zaliczen w terminie;

Na wynik ten ztozylo si¢ kilka czynnikoéw, miedzy innymi:

- brak podstaw merytorycznych wynikajacy z niepokrewnych profili szkot srednich z
jakich przyszli studenci,

- niekorzystanie z konsultacji z powodu pokrywania si¢ godzin konsultacji z innymi
zajeciami programowymi- na co wskazali studenci.

2. Proces realizacji prac dyplomowych nie budzi zastrzezen. Wskaznik terminowego
ukonczenia studiow wynosi powyzej 83% w odniesieniu do liczy os6b przyjetych, na
studiach stacjonarnych oraz osob zarejestrowanych na liscie studentow z lat
poprzednich.

Protokoét przygotowali:

dr hab. inz. Agnieszka Kochmanska, Przewodniczgca Zespotu Programowego 1M
prof. ZUT dr hab. inz. Elzbieta Piesowicz, prof. ZUT



Szczecin, 18.02.2021 r.

PROTOKOL Z OCENY OSIAGANYCH EFEKTOW KSZTALCENIA NA
KIERUNKU INZYNIERIA MATERIALOWA

w roku akademickim 2020/2021 w semestrze zimowym
realizowanym na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki
Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie

W dniu 18.02.2021r. zespdt w sktadzie:

dr hab. inz. Elzbieta Piesowicz, Prof. ZUT (przewodniczaca)
prof. dr hab. inz. Jolanta Baranowska (cztonek)
prof. dr hab. inz. Anna Biedunkiewicz (cztonek)
dr hab. inz. Agnieszka Kochmanska, Prof. ZUT (cztonek)
dr hab. inz. Anna Szymczyk, Prof. ZUT (cztonek)
dr hab. inz. Sandra Paszkiewicz, Prof. ZUT (cztonek)
Katarzyna Stankiewicz (przedstawiciel studentow)

dokonat okresowego przegladu jakosci ksztalcenia na kierunku Inzynieria Materialowa,
zgodnie z zarzadzeniem nr 32/2013 Dziekana WIMiM ZUT w Szczecinie ,, okreslajgcego tryb
planowania, przeprowadzania i dokumentowania okresowych przeglgdow oceny osigganych
efektow ksztatcenia dla kierunku studiow realizowanych na Wydziale Inzynierii Mechanicznej
i Mechatroniki ZUT w Szczecinie, obejmujacego semestr zimowy roku akademickiego
2020/2021.

ANALIZA MERYTORYCZNA | DYSKUSJA

Analizy sprawnosci studiowania dokonano w oparciu o skuteczno$¢ zaliczen studentow
kierunku Inzynieria Materiatowa na studiach stacjonarnych I stopnia.

W ramach analizy merytorycznej przedyskutowano i poddano ocenie nast¢pujace aspekty
jakosciowe procesu ksztatcenia:

1) Rozklad statystyczny ocen osiaganych za kurs dla wybranych przedmiotow
(moduléow) realizowanych w ramach ocenianego kierunku studiow

Ocena skutecznosci zaliczen w analizowanych semestrach dokonana jako procent studentow
zaliczajacych w terminie na wskazang ocen¢ w odniesieniu do liczby studentow wpisanych na
dany semestr przyniosta nastepujace wyniki:

SEMESTR ZIMOWY 2020/2021

a) Pierwszy stopien ksztalcenia — S1

S1, sem.5
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2) Poziom zaliczen w ramach tzw. przedmiotow progowych

Jak wynika z przedtozonych materiatow przedmiotami sprawiajagcymi studentom najwicksze
trudnosci s3:

w pigtym semestrze nauki (S1)- zaobserwowano przedmioty progowe, najwigksze trudnosci
odnotowano w nauce przedmiotu:
Mechanizmy zuzycia materiatow- 40,0 % zaliczen w terminie



Malg efektywnos¢ odnotowano rowniez W nauce przedmiotu:
Specjalne materiaty metaliczne — 60,0 % zaliczen w terminie;

W porownaniu do roku 2019/2020 zmniejszyta si¢ efektywnos$¢ zaliczen w przedmiotach
progowych od 30 do 50%, przy czym najwigkszy wzrost udziatu procentowego studentow,
ktorzy nie osiggneli efektow ksztatcenia nastgpit w przedmiocie:

Mechanizmy zuzycia materiatow - 50% mniej zaliczen w terminie;

Tak wysoki udzial procentowy nie jest jednak obiektywny ze wzgledu na matg liczbe
studentoéw zarejestrowang na dany semestr.

Wsrod przyczyn tak ztych efektow koncowych nauczyciele akademiccy wskazali:

ZBYT MALY WKEAD PRACY WEASNEJ STUDENTA

BRAK WSTEPNEJ WIEDZY

BRAK PODSTAWOWYCH UMIEJETNOSCI I KOMPETENCJI

SEABA AKTYWNOSC STUDENTOW NA ZAJECIACH

NIEKORZYSTANIE Z KONSULTACJI

ZROZNICOWANY POZIOM WIEDZY STUDENTOW

NIEPRZYSTEPOWANIE DO ZALICZENIEGZAMINOW W WYZNACZONYCH TERMINACH
NIEWYSTARCZAJACA LICZBA GODZIN W PRZEDMIOCIE

W siodmym semestrze nauki (S1)- nie zaobserwowano przedmiotow progowych, nie
odnotowano rowniez trudnosci w nauce ktoregokolwiek przedmiotu.

Podobie jak w roku 2019/2020 efektywnos¢ zaliczen we wszystkich przedmiotach zostata
osiggnieta, wszystkie przedmioty zaliczono w terminie.

3) Wskaznik terminowego ukonczenia studiow

Studia S1

W analizowanym roku kalendarzowym 2020/2021 studia S1 w Semestrze zimowym
ukonczylo 8 osob (przyjeto 12 osob w ramach rekrutacji w roku 2017/2018). Wskaznik
terminowego ukonczenia studidow wynosi odpowiednio 75%, w odniesieniu do liczy osob

przyjetych.

4) Analiza hospitacji pracownikow Katedry Technologii Materialowych
prowadzacych zajecia na kierunku Inzynieria Materialowa

W Katedrze Technologii Materialowych (dawniejszym Instytucie Inzynierii Materialowej)
plan hospitacji przygotowywany jest co semestr 1 zgodnie z nim hospitacje sg realizowane.
Plany oraz protokoty z hospitacji dotyczacych przedmiotow realizowanych na kierunku
Inzynieria Materiatowa w roku akad. 2020/2021 zostaty zatgczone do niniejszego protokotu.
Wiyniki hospitacji nie budzg zastrzezen Zespotu Programowego.



5) Wyniki ankietyzacji pracownikow Katedry Technologii Materialowych

Wiyniki ankietyzacji pracownikow KTM, przeprowadzonej w semestrze zimowym 2020/21,
zawiera ponizsza tabela:

Tabela 1. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. Katedry Technologii Materialowych z
semestru zimowego roku akad. 2020/21.

Frekwencja studentéw
Jednostka Liczba nauczycieli ® - - E
# ®
organizacyjna akademickich 2T . ﬁ a wn g Tred¢ pytania e =
= . |respondentéw| ~ - 2 =1 ocena ocena ocena
WIMIM poddanych ocenie et .
e = o -
1. Ocena sposobu przekazywania wiedzy 425 5.00 463
2. Ocena sposobu prowadzenia zaje¢ 417 5.00 459
KM i 72 0 0 1 2 3. Ocena sposobu oceniania przez nauczyciela 400 5.00 450
Ocena koncowa 414 5.00 457

Wszyscy oceniani nauczyciele uzyskali oceny pozytywne. Wartosci $rednie ogdlnej oceny
nauczycieli przekraczaja 4,5 co §wiadczy o wysokiej ocenie pracownikow przez studentow.

Podsumowanie wynikéw okresowej oceny osiaganych efektow ksztalcenia:

1. W semerze zimowym 2020/2021 wskazano 1 przedmiot progowy na 5 semestrze
studiow S1:

Mechanizmy zuzycia materiatow- 40,0 % zaliczen w terminie
Na wynik ten ztozylo si¢ kilka czynnikoéw, migdzy innymi:

- brak podstaw merytorycznych wynikajacy z niepokrewnych profili szko6t $rednich z
jakich przyszli studenci,

- niekorzystanie z konsultacji z powodu pokrywania si¢ godzin konsultacji z innymi
zajeciami programowymi- na co wskazali studenci.

2. Proces realizacji prac dyplomowych nie budzi zastrzezen. Wskaznik terminowego
ukonczenia studiow wynosi 75% w odniesieniu do liczy 0sob przyjetych, na studiach
stacjonarnych.

Komisja zwrocita uwage, ze analizowany semestr nauki byl pierwszym semestrem
nauki zdalnej (realizowanej w 100% zdalnie) i1 trudno jest wskaza¢ wpltyw tego typu
ksztalcenia na efektywnos¢ osiagnictych efektow ksztatcenia. Nie mniej jednak nauczyciele
podkreslili, ze poziom jakosci zaliczen zmienit si¢ ze wzglgdu na charakter nauki zdalnej,
ktéry nie pozwala na obiektywna ocen¢ wiedzy jezeli np. egzamin/zaliczenie odbywa si¢ w
formie pisemnej.

Protokot przygotowali:

dr hab. inz. Agnieszka Kochmanska, Przewodniczaca Zespotu Programowego IM
prof. ZUT dr hab. inz. Elzbieta Piesowicz, prof. ZUT



Szczecin, dn. 13.01.2021
PROTOKOL Z OKRESOWEJ OCENY OSIAGANYCH EFEKTOW KSZTALCENIA
NA KIERUNKU Inzynieria Produkcji w Przemysle 4.0

w roku 2019 obejmujacy semestr zimowy roku akademickiego 2019/2020
realizowanym na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki Zachodniopomorskiego

Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie

W dniu 12.01.2021 zespot w sktadzie:

dr hab. inz. Marcin Chodzko, prof. ZUT (przewodniczacy)
dr hab. inz. Andrzej Jardzioch, prof. ZUT (cztonek)

dr hab. inz. Pawet Majda, prof. ZUT (cztonek)

dr hab. Tomasz Sobczak, prof. ZUT (cztonek)

dr inz. Justyna Berlinska (cztonek)

mgr inz. Emilia Bachtiak-Radka (cztonek)

dr inz. Michat Dolata (cztonek)

dr Edyta Engel-Babska (cztonek)

dr inz. Terelak-Tymczyna Agnieszka (cztonek)

dr inz. Jarysz-Kaminska Eliza (sekretarz)

dokonal okresowego przegladu jakosci ksztalcenia na kierunku Inzynieria Produkcji w Przemysle 4.0
zgodnie z zarzadzeniem nr 32/2013 Dzickana WIMiIM ZUT w Szczecinie "okreslajgcego tryb
planowania, przeprowadzania i dokumentowania okresowych przeglgdow oceny osigganych efektow
ksztatcenia dla kierunkow studiow realizowanych na Wydziale InZynierii Mechanicznej i Mechatroniki
ZUT w Szczecinie”, oraz Zarzgdzenia 01/2016 Dziekana WIMIM ZUT w Szczecinie z 23.02.2016r.
ZMieniajgce Zarzgdzenie nr 32 Dziekana z dnia 26 kwietnia 2013 w sprawie okreslenia trybu planowania,
przeprowadzania i dokumentowania okresowych przeglgdow oceny osigganych efektow ksztatcenia dla
kierunkéw realizowanych na Wydziale InZynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w Szczecinie
obejmujacego okres od 01.10.2019 r. do 01.03.2020 r.

ANALIZA MERYTORYCZNA | DYSKUSJA

W ramach analizy merytorycznej przedyskutowano i poddano ocenie nastgpujace aspekty

jakosciowe procesu ksztatcenia:

a) rozklad statystyczny ocen osigganych za kurs dla wybranych przedmiotow (modulow)

realizowanvch w ramach ocenianego kierunku studiow.



http://82.145.74.16/files/wydzial-rw-2016/znr01-2016.pdf

Zaliczenia pozytywne na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia w semestrze
zimowym roku akademickiego 2019/2020 wyniosty 97,78%. W okresie 1 semestru
studiow dualnych na kierunku Inzynieria produkcji w przemysle 4.0 realizowane byty
przedmioty konczace si¢ zaliczeniem takie jak: Szkolenie BHP i p.poz, Metody pracy
umystowej, Podstawy informacji naukowej, przedmioty te uzyskaly 100% sprawnosci
oraz przedmiot Szkolenie biblioteczne (jeden student nie uzyskat zaliczenia w terminie),

W semestrze zimowym roku akademickiego 2019/2020 100% sprawno$¢ uzyskaty takie
przedmioty jak: Matematyka, Materialoznawstwo z wytrzymatoscia materiatlow,
Normowanie i rozliczanie czasu pracy, Podstawy technologii wytwarzania, Rachunek

kosztow dla inzynierow, Rysunek techniczny i Socjologia.

b) poziom zaliczen w ramach tzw. przedmiotéw progowych.

Jak wynika to z przedtozonych materialow przedmiotem sprawiajacym studentom najwieksze
trudno$ci okazala si¢ Fizyka, gdzie 20% studentéw nie osiagnglo niektorych zakladanych

efektow ksztalcenia.

c) wskaznik terminowego ukonczenia studiow

Brak mozliwosci wskazania. W badanym okresie odbyl sie pierwszy nabdér na

analizowany kierunek

d) wyniki ankietyzacji

Zgodnie ze sprawozdaniem z ankiety Uczelni Wydziatu Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki
ZUT w Szczecinie w roku akademickim 2019/2020 studenci Kierunku InzZynieria produkcji w
przemysle 4,0 stanowili 2,2% z 91 respondentow. Wsrod wynikdéw ankietyzacji dla wskazanego
kierunku $rednia ocena wazona dla oceny rozktadu zaje¢ dydaktycznych uzyskata wartos¢ 3,5,
ocena systemy ocen postepéw w nauce 4,8 za§ ocena bazy laboratoryjnej i dydaktycznej

uzyskata wartosc¢ 4,8.

e) wyniki hospitacji

W analizowanym semestrze zimowym roku akademickiego 2019/2020 dokonano jednej
hospitacji zaje¢ w formie zaje¢ audytoryjnych z przedmiotu Statystyka. W Tabeli 1 przedstawiono jak
ksztattowaly si¢ oceny w poszczegodlnych kategoriach. Uzyskane wyniki wskazuja na prawidlowe

wypehianie obowigzkow dydaktycznych przez hospitowanego nauczyciela akademickiego.



Tabela 1 Wartosci oceny nauczycieli hospitowanych wg wyznaczonych kryteriow oceny.

Lp. Ocena zajec Ocena
1. |Formalna 5,00
2. | Merytoryczna 5,00
3. |Metodyczna 4,83
4. | Techniczna 4,00
5. |[Ocena ogodlna 4,73

f) informacje ze strony studentéw dot. realizacji procesu ksztalcenia na danym Kierunku

studiow
Wedlug opinii przedstawionej przez studentow kierunku Inzynieria produkcji w przemysle 4.0

ocena procesu ksztalcenia na semestrze pierwszym jest pozytywna. Wyktadowcy przekazuja

swojg wiedze w sposob efektywny i tatwy do zapamigtania.

Wsrdd elementéow jakie moga wpltywaé negatywnie na realizacje procesu ksztalcenia mozna
zidentyfikowaé: duza ilosci prezentowanego materialu w ograniczonej ilosci godzin zajec,
stosunek ilosci zaje¢ wyktadowych do zaje¢ praktycznych. Uwagi odno$nie przedmiotéw
wskazanych przez studentow takich jak Fizyka czy Rachunek kosztow dla inzynieréw zostaty
poddane dyskusji na spotkaniu Komisji Programowej kierunkoéw Zarzadzanie

i Inzynieria Produkcji oraz Inzynieria Produkcji w Przemysle 4.0.

WNIOSKI KONCOWE

Ocenie podlegata tylko jedna grupa pierwszego naboru. Kierunek ten, jest kierunkiem
praktycznym, realizowanym w ramach projektu wspoétfinansowanego ze $rodkow POWR. Istotnym
elementem procesu rekrutacji byla rozmowa kwalifikacyjna, odsiewajaca najstabiej przygotowanym
kandydatow.

W ocenie Komisji miato to istotne przetozenie na wysoki poziom skuteczno$ci studiowania.
Mimo brakow wiedzy ogolnej, ktore zawsze sa obecne, w przypadku analizowanego kierunku maja
znaczenie marginalne. Studenci sa bardzo zaangazowani i zmotywowani mozliwoscig zdobycia
najbardziej atrakcyjnych stazy w oparciu o wyniki studiowania (takie kryterium przyjeto do rozstrzygania
kwestii spornych).

Nieosiagnigcie zakladanych efektow uczenia si¢ w przypadku przedmiotu Fizyka wynikato, w
ocenie Komisji, z niedostosowania tresci do poziomu ogodlnego wyksztalcenia studentéw. Komisja
zauwazyla ten fakt wcze$niej, zalecajac zmiane konkretnych tresci wyktadanych na tym przedmiocie: np.
fizyki czastek elementarnych (jako w naszej ocenie nieprzydatnych w inzynierii produkcji) na korzysé

zagadnien z zakresu mechaniki i termodynamiki. Odpowiednie zmiany wprowadzono do sylabusoéw i beda



obowigzywa¢ od kolejnych naborow. Zmieniono réwniez proporcje migdzy liczba godzin wykladowych i

laboratoryjnych.

Analiza stopnia osiggania efektow ksztatcenia potwierdza wnioski Zespotu, iz najwigksze problemy z

zaliczeniem przedmiotow wystepuja w przedmiotach, w ramach ktorych wykorzystywany jest aparat
matematyczny.

Na podstawie przeprowadzonej oceny efektow ksztatcenia mozna sformutowac wniosek, ze ocena

dzana dla roznych form zaje¢ w poszczegdlnych przedmiotach

V ramach przedmiotéw realizowanych na kierunku InzZynieria

0 przedmiotow budzacych obawy o jako$¢ nauczania.

X

Marcin Chodzko
Przewodniczacy Komisji Programowej

Opracowat: Sprawdzit:
(sekretarz) (przewodniczgcy zespotu)

(Petnomocnik dziekana ds. jakosci ksztatcenia)

Do sprawozdania dotagczono zestawienia:

- Rozktad statystyczny ocen dla wybranych przedmiotow .

- Sumaryczne procentowe zestawienie ocen uzyskanych w terminie dla poszczegodlnych semestrow.
- Wskaznik terminowego ukonczenia studiow.



I Rozklad statystyczny ocen dla wybranvch przedmiotéow (moduléw)

ocena
Nazwa ocena 3,0 | 3,5 ocena 4,0 | ocena 4,5 | ocena 5,0 Suma
Forma studiow
przedmiotu semestr [%] */ [%0]
Przedmioty o najwiekszej
Sprawnosol, . 5 Ktbryeh, Matematyka IPP4 S1SS, 1 10%| 30%| 25%| 15%| 20%| 100%
studenci uzyskuja
najwigksz3 liczbe zaliczen | Materiatoznawstwo z
w terminie wytrzymato$cia IPP4 S1SS. 1 15% 35% 35% 5% 10% 100%
(prosze wskazaé 2-3 materiatow '
przedmioty z najwyzszym,
sumarycznym wskaznikiem Statystyka IPP4 S1SS, 1 35%| 0%| 25%| 25%| 15%| 100%
procentowym)
Przedmioty o
najmniejszej sprawnosci,
tj. z ktoérych studenci
uzyskuja najmniej ]
zaliczen w Fizyka IPP4 S1SS,1 10% 5% 40% 15% 10% 80%
terminie ( prosze wymienic¢
wszystkie przedmioty
ponizej 50% progu
zdawalnosci)
Przedmioty z ktérych Normowanie i 0 o 0 0 0 0
studenci uzyskuja rozliczanie czasu pracy | |PP4 S1SS,1 0% 0% 5% 0% 95% |
dnajw'ecej ogen bardzo. . | Rachunek kosztow dla
obrych (prosze wymienic¢ L IPP4 S1SS 1 25% 0% 30% 25% 20% 100%
2-3 przedmioty z INZynIerow '
najwyzszym wskaznikiem Podstawy technologii
- 0 0 0 0 0 0
% dla ocen 4.0; 5.0) Wytwarzania IPP4 S1SS, 1 5% 15% 25% 25% 30% 100%
Przedmioty z ktérych Materialoznawstwo z
studenci uzyskuja wytrzymalosci 15% | 35% 35% 5% 15% | 100%
najwiecej niskich ocen }I/nat}f,:rialé 2 IPP4 S1SS,1 ° 0 ° 0 0 >
(prosze wymienié 2-3 w
przedmioty z najwyzszym
wskaznikiem % dla ocen Matematyka IPP4 S1SS,1 10% 30% 25% 15% 20% 100%
3.0; 3,5)
I1_Sumaryczne procentowe zestawienie ocen uzyskanych w terminie
ocena | ocena | ocena
semestr ocena 3,0 ocena 3,5 40 45 50 Suma
[%] **/ [%0]
pierwszy SS1 12% 11% 22% | 13% | 39% 08
Suma [%] 12 11 22 13 39 98

**/ [%] = liczba studentow zaliczajgcych na dana oceng x100% / catkowita liczba studentow

za catkowita liczbe studentow uznajemy tu liczb¢ studentow w semestrze pomnozong przez liczbe przedmiotéw (zaktadam ze

dla kazdego przedmiotu liczba studentow jest taka sama)

111 Wskaznik terminowego ukonczenia studiow

Liczba 0s0b rozpoczynajgcych studia do liczby 0sob konczgcych je w terminie przewidzianym siatkq studiow [%]

BRAK

Studia stacjonarne pierwszego stopnia




Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie
Wydziat Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki

Raport oceny osigganych efektow ksztatcenia na kierunku

Inzynieria transportu
w semestrze letnim w roku akademickim 2018/2019

realizowanym na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki
Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie



W dniu 07.01.2021 roku zespot w sktadzie:

dr hab. inz. Karol F. Abramek, prof. ZUT (przewodniczacy)
dr hab. inz. Maciej Lisowski, prof. ZUT

dr hab. inz. Matgorzata Mrozik, prof. ZUT

dr inz. Wawrzyniec Gofebiewski

dr inz. Tomasz Osipowicz

dr inz. Konrad Prajwowski

dr inz. Tomasz Stoeck

dokonat okresowego przegladu jakosci ksztatcenia na kierunku INZYNIERIA
TRANSPORTU zgodnie z zarzadzeniem nr 32/2013 Dziekana WIMIM ZUT
w  Szczecinie ,okreslajgcego tryb planowania, przeprowadzania i
dokumentowania okresowych przeglagdow oceny osigganych efektéw
ksztatcenia dla kierunkow studidw realizowanych na Woydziale Inzynierii
Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w Szczecinie”.



Raport dotyczy oceny osigganych efektéow ksztatcenia na kierunku inzynieria
transportu na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych pierwszego stopnia
w semestrze letnim w roku akademickim 2018/2019. Kierunek inzynieria
transportu jest kontynuacjg dawnego kierunku o nazwie transport.

Dokonano analizy przedmiotdow realizowanych w ramach rozpatrywanego
kierunku na WIMIM wedtug obowigzujacych plandéw studiow.

Przyczyny nieosiggniecia efektdw w przedmiocie:
1. Zbyt maty wktad pracy wtasnej studenta.
Brak wstepnej wiedzy.
Brak podstawowych umiejetnosci i kompetencji.
Staba aktywnosc¢ studentow na zajeciach.
Brak zainteresowania przedmiotem.
Niska frekwencja na zajeciach.
Niekorzystanie z konsultacji.
Zrdznicowany poziom wiedzy studentow.
. Indeks wolny.
10.Indeks wolny.
11.Nieprzystepowanie do zaliczen/egzamindw w wyznaczonych
terminach.
12.Zréznicowane kompetencje jezykowe studentow.
13.Niedobdr srodkéw dydaktycznych.
14.Zbyt liczne grupy w przedmiocie.
15.Niewystarczajaca liczba godzin w przedmiocie.
16.Indeks wolny.
17.Zdolna/aktywna/zaangazowana grupa studentéw.
18.Zadne z powyzszych.

© o NDU A WN



Kierunek Inzynieria transportu

przedmioty wspdine

Studia stacjonarne pierwszego stopnia

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 2 L

Liczba studentdw, ktdrzy osiagneli efekty ksztatcenia w Ogoélna liczba s::?e:d;ik:?:k: :vive . Prz.yczyf!y .
Nazwa przedmiotu przedmiocie na oceng: jentéw w ag g . meoymimema
- Ksz efektow w
przedmiocie .
3 35 4 45 5 zal | Razem Liczba % przedmiocie:
1;2;3;4;5,;6;7;
Elektrotechnika i elektronika 3 0 8 1 0 0 12 21 9 42.86 1
Fizyka 4 7 2 1 0 0 14 19 5 26.32 1,17
Grafika inzynierska Il 4 2 0 2 0 16 19 3 15.79
Informatyczne techniki obliczeniowe 8 2 0 1 1 0 12 20 8 40
k wyk ¢ iow - Bi
Ja ‘wy orzystac czas studidw - Biuro 0 0 0 0 0 16 16 19 3 15.79
Karier
Matematyka Il 9 4 0 0 2 0 15 19 4 21.05 1;4;6
Materiatoznawstwo Il 9 2 1 4 0 0 16 27 11 40.74 1;2;4;8;11
Podstawy inzynierii ruchu 2 6 2 4 3 0 17 19 2 10.53
Wytrzymato$¢é materiatow 9 2 1 2 0 0 14 32 18 56.25

Studenci, ktorzy nie osiggneli efektdw ksztatcenia

Wytrzymato$E mate riato vy ——————————

Materiatoznawstwo I
Jak wykorzysta¢ czas studiow - Biuro Karier
Grafika inzynierska Il

Elektrotechnika i elektronika

Przyczyny nieosiggniecia przedmiotowych efektow ksztatcenia.

50

60

Nazwa przedmiotu

Przyczyny nieosiagnigcia efektéw w przedmiocie

Uwagi i zalecenia

Elektrotechnika i elektronika

1;2;3;4;5;6;7;11

Informatyczne techniki obliczeniowe

Materiatoznawstwo |1

1;2;4;8;11

Wytrzymato$¢ materiatow

Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]

Wytrzymatodé materiatow e

Materiatoznawstwo Il
Jak wykorzysta¢ czas studidw - Biuro Karier
Grafika inzynierska Il

Elektrotechnika i elektronika
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Kierunek Inzynieria transportu
przedmioty wspdine
Studia stacjonarne pierwszego stopnia

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 4 L

A a p q A A ; ) Studenci, ktérzy nie Przyczyny
Liczba studentdw, ktdrzy osiagneli efekty ksztatcenia w Ogoélna liczba . . L .
Nazwa przedmiotu przedmiocie na oceng: . osm.gnqlll efe'ktow NIG:S'I(?“IECIG
przedmiocie = ete O.W\.N
3 35 4 45 5 zal | Razem Liczba % przedmiocie:
Badania operacyjne 0 0 0 0 13 0 13 13 0 0
Elektrotechnika i elektronika
3 4 5 1 0 0 13 14 1 7.14 1,4;5;6;7;11
samochodowa
Jezyk obcy Il (angielski) 0 0 0 0 0 0 0 1 1 100
Jezyk obcy I (niemiecki) 0 0 0 0 0 0 1 1 100
Metrologia 1 2 1 1 1 0 6 15 9 60 2;11
Podstawy eksploatacji technicznej 0 0 0 7 6 0 13 13 0 0
Podstawy technologii pojazdow 0 0 7 2 4 0 13 13 0 0
Silniki samochodowe 0 0 6 6 1 0 13 13 0 0
Techniki wytwarzania Il 0 3 7 1 0 0 11 13 2 15.38
W
ybrane problemy transportu 0 0 7 4 ) 0 13 13 0 0
drogowego
Studenci, ktorzy nie osiggneli efektdw ksztatcenia
Techniki wytwarzania || ——
Podstawy technologii pojazdéw
Metrologia
Jezyk obcy Il (angielski)
I
Badania operacyjne
0 20 40 60 80 100 120
Przyczyny nieosiggniecia przedmiotowych efektéw ksztatcenia.
Nazwa przedmiotu Przyczyny nieosiagniecia efektéw w przedmiocie Uwagi i zalecenia
Jezyk obey 11 (angielski)
Jezyk obcy II (niemiecki)
Metrologia 2;11
Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
Techniki wytwarzania || =——
Podstawy technologii pojazdéw
Metrologia S ——
Jezyk obcy Il (angielski)
Badania operacyjne
0 20 40 60 80 100 120
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Kierunek Inzynieria transportu
Specjalnos¢ organizacja transportu
Studia stacjonarne pierwszego stopnia

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 6 L

Liczba studentéw, ktorzy osiagneli efekty ksztatcenia w Ogélna liczba Stufienu,.ktérzy nie Przyczyny
. v ) L osiggneli efektow nieosiagniecia
Nazwa przedmiotu przedmiocie na ocene: t w . L >
. efektéw w
3 3.5 4 45 5 zal | Razem | Liczba % przedmiocie:
Gospodarka materiatowa w
pocar o | o | 9|25 | o1 16 0 0
transporcie
Praca przejsciowa 0 0 2 8 6 0 16 16 0 0
Rynek ustug spedycyjnych 0 4 4 6 2 0 16 16 0 0
Seminarium dyplomowe 0 3 4 4 5 0 16 16 0 0

Studenci, ktorzy nie osiggneli efektéw ksztatcenia

Seminarium dyplomowe
Rynek ustug spedycyjnych
Praca przejsciowa

Gospodarka materiatowa w transporcie

Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]

Seminarium dyplomowe

Rynek ustug spedycyjnych

Praca przejsciowa

Gospodarka materiatowa w transporcie
0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1
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Kierunek Inzynieria transportu
przedmioty wspdine

Studia stacjonarne pierwszego stopnia

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 6 L



. . " . ’ ) Studenci, ktorzy nie Przyczyny
Liczba studentow, ktérzy osiagneli efekty ksztatcenia w Ogoélnaliczba . . .
Nazwa przedmiotu przedmiocie na oceng: T osneggnel:efe.ktéw nle:smg'chna
przedmiocie € ekto.va
3 3.5 4 4.5 5 zal Razem Liczba % przedmiocie:
Bezpieczenstwo przewozu tadunkéw
L 1 0 3 7 5 0 16 16 0 0
i oséb
Ekonomika transportu 0 0 1 3 12 0 16 16 0 0 18
Metody identyfikacji pojazdow
1 2 4 5 4 0 16 16 0 0
samochodowych
Ochrona $rodowiska w transporcie 0 5 1 5 5 0 16 16 0 0
Ochrona wiasnosci intelektualnej 8 4 3 1 0 0 16 16 0 0
Podstawy informacji naukowej 0 0 0 0 0 16 16 16 0 0
Prawo transportowe 0 2 1 9 4 0 16 16 0 0
Recykling Srodkéw transportu 0 0 10 4 2 0 16 16 0 0
Systemy z.arzadzama jakoscig w 0 0 5 ; . 0 16 16 0 0
transporcie
Technologia transportu 0 0 0 6 10 0 16 16 0 0
Wybrane zagadnienia kultury - 1 0 4 o 1 0 16 16 0 0
muzyka
Studenci, ktérzy nie osiggneli efektéw ksztatcenia
Wybrane zagadnienia kultury - muzyka
Systemy zarzadzania jakoscig w transporcie
Prawo transportowe
Ochrona wtasnosci intelektualnej
Metody identyfikacji pojazdéw samochodowych
Bezpieczenstwo przewozu tadunkdéw i oséb
0 o1 02 03 04 05 06 07 08 09 1
Porownanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
Wybrane zagadnienia kultury - muzyka
Systemy zarzgdzania jakos$cig w transporcie
Prawo transportowe
Ochrona wtasnosci intelektualnej
Metody identyfikacji pojazdéw samochodowych
Bezpieczenstwo przewozu tadunkdéw i oséb
0 o1 02 03 04 05 06 07 08 09 1
2018/2019 m2017/2018
Kierunek Inzynieria transportu
Specjalnos¢ Logistyka, organizacja i technologia transportu
Studia stacjonarne drugiego stopnia
Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 3 L
. . . . . 5 . Studenci, ktérzy nie Przyczyny
Liczba studentdw, ktérzy osiggneli efekty ksztatcenia w Ogélna liczba . " . .
Nazwa przedmiotu przedmiocie na oceng: studentéw w OSI?gnQI:EfE.ktDw n|e05|ag'n|eaa
et ksz efektéw w
3 35 4 45 5 zal | Razem | Liczba % przedmiocie:
Ekologia w transporcie 0 0 0 3 4 0 7 7 0 0
Praca dyplomowa 0 1 1 1 4 0 7 7 0 0
Seminarium dyplomowe I 0 0 1 2 0 7 7 0 0




Studenci, ktdrzy nie osiggneli efektow ksztatcenia

Seminarium dyplomowe Il

Praca dyplomowa

Ekologia w transporcie

0,6

0,7 0,8

Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]

Seminarium dyplomowe II
Praca dyplomowa

Ekologia w transporcie

0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5
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Kierunek Inzynieria transportu
przedmioty wspdlne

Studia stacjonarne drugiego stopnia

0,6

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 3 L

0,7 0,8

0,9 1

. Liczba studentow, ktérzY os'iagnqli efel.cty ksztatcenia w OngIna Ii'czb a S::?;:‘:iik:f:k:‘;:f ) :;:Iy:;x:-.; .
Nazwa przedmiotu przedmiocie na oceng: w : o a
et ksz efektéw w
3 35 4 45 5 zal | Razem | Liczba % przedmiocie:
Ochrona wiasnosci intelektualnej 2 1 2 2 0 8 0 13 13 0 0
Praktyka programowa 0 0 0 0 13 0 13 13 0 0
Rzeczoznawstwo samochodowe 0 2 2 6 3 0 13 13 0 0
Studenci, ktdrzy nie osiggneli efektow ksztatcenia
Rzeczoznawstwo samochodowe
Praktyka programowa
Ochrona wtasnosci intelektualnej 2
0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1




Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
Rzeczoznawstwo samochodowe

SEULLECCLEALy

Ochrona wiasnos i intelektualne | 2
0 2 4 6 8 10 12 14
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Kierunek Inzynieria transportu

Specjalnosc¢ urzgdzenia mechatroniczne w transporcie samochodowym

Studia stacjonarne drugiego stopnia

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 3 L

Liczba studentdéw, ktdrzy osiagneli efekty ksztatcenia w 0Ogélna liczba Stu.dena,.ktorzy n '€ X P'z_yczyf‘v .
. Al . o osiagneli efektow nieosiagnigcia
Nazwa przedmiotu przedmiocie na ocene: w i o
L efektow w
3 35 4 45 5 zal | Razem | Liczba % przedmiocie:
Praca dyplomowa 0 1 0 5 0 6 6 0 0
Seminarium dyplomowe Il 0 0 0 6 0 6 6 0 0
Urzadzenia elektroniczne w
2 ol oo | 2|4 o0]es 6 0 0
pojazdach samochodowych

Studenci, ktérzy nie osiggneli efektéw ksztatcenia

Urzadzenia elektroniczne w pojazdach samochodowych
Seminarium dyplomowe Il

Praca dyplomowa

o o011 02 03 04 05 06 07 08 09 1

Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]

Urzadzenia elektroniczne w pojazdach samochodowych

Seminarium dyplomowe Il

P Pl oW
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Kierunek Inzynieria transportu

przedmioty wspdine

Studia niestacjonarne pierwszego stopnia

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 2 L

Liczba studentdéw, ktérzy osiagneli efekty ksztatcenia w Ogélna liczba Stusienu,.ktorzy n e Przyczyny
A P . L osiagneli efektow nieosiagniecia
Nazwa przedmiotu przedmiocie na oceng: w e
L efektow w
3 3.5 4 4.5 5 zal | Razem | Liczba % przedmiocie:
Fizyka 4 1 0 0 0 0 5 13 8 61.54
Grafika inzynierska | 3 2 1 1 0 0 7 13 6 46.15
Matematyka Il 2 0 1 0 0 0 3 13 10 76.92
Materiatoznawstwo Il 4 0 0 0 0 0 4 13 9 69.23 1;2;3;4;11
Mechanika 1 0 0 0 0 0 1 13 12 92.31
Ochrona srodowiska w transporcie 0 0 0 0 13 0 13 13 0 0

Studenci, ktorzy nie osiggneli efektdw ksztatcenia

Ochrona Srodowiska w trans

porcie

Mechanika

Materiatoznawstwo Il

Matema

tyka Il

Grafika inzynierska |

Fizyka
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Przyczyny nieosiggniecia przedmiotowych efektéw ksztatcenia.
Nazwa przedmiotu Przyczyny nieosiagnigcia efektéw w przedmiocie Uwagi i zalecenia
Fizyka
Grafika inzynierska |
Matematyka Il
Materiatoznawstwo |1 1;2;3;4;11
Mechanika
Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
Ochrona srodowiska w transporcie
Mechanika
Materiatoznawstwo |l
Matematyka Il
Grafika inzynierska |
Fizyka
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
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Whnioski koncowe

Na podstawie przeprowadzonej oceny efektow ksztatcenia mozna sformutowad
nastepujace wnioski koncowe:

1.

Istnieje niska skuteczno$¢ studiowania dla studentéw pierwszego roku
studiow. Z poszczegdlnych przedmiotéw okoto 40-56% studentdw nie
osiggneto  przedmiotowych  efektéw  ksztatcenia. Wynika to
prawdopodobnie z braku wstepnej wiedzy, podstawowych umiejetnosci
i kompetencji studenta, stabej aktywnosci studenta na zajeciach, zbyt
matego wktadu pracy witasnej studenta, a nawet braku zainteresowania
przedmiotem. Zauwaza sie takze stabg frekwencje na zajeciach oraz
nieprzystepowanie do zaliczeri/egzamindw w wyznaczonych terminach.
Ogdlnie wystepuje tendencja wiekszej skutecznosci studiowania
i osiggania efektow ksztatcenia wraz z kolejnymi semestrami studiow.

Na studiach stacjonarnych drugiego stopnia efekty ksztatcenia zostaty
osiggniete przez wszystkich studentow.

Na studiach niestacjonarnych zauwazono duzg liczbe studentéw, ktorzy
nie osiggneli wymaganych efektow ksztatcenia. Jest to spowodowane
brakiem podstawowej wiedzy studenta, jego aktywnosci na zajeciach,
a takze nieprzystepowaniem do zaliczen/egzamindw w wyznaczonych
terminach.

Zaleca sie podjecie dziatan korygujgcych i zapobiegawczych w obszarze tych
przedmiotéw, gdzie wystepujg trudnosci w osigganiu zaktadanych efektéw
ksztatcenia:

1.

3.

Zachecanie studentow do kontaktdw z opiekunem roku szczegdlnie
w pierwszych semestrach studidw. Wieksza czestotliwosé spotkan
pozwoli na lepsze zapoznanie sie obu stron i zbudowanie zaufania do
funkcji

i osoby opiekuna.

Proponuje sie zwiekszenie liczby godzin lub termindéw konsultacji
z przedmiotdéw uznanych za progowe oraz zachecanie studentéw przez
prowadzacych zajecia do korzystania z konsultacji.

Weryfikacja poziomu wiedzy studentéw i dostosowanie do catosci grupy.



Dr hab. inz. Malgorzata Mrozik, prof. ZUT Dr hab. inz. Karol F. Abramek, prof. ZUT

Opracowatl Sprawdzit
(przewodniczacy zespotu)



Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie
Wydziat Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki

Raport oceny osigganych efektow ksztatcenia na kierunku

Transport
w semestrze zimowym w roku akademickim 2019/2020

realizowanym na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki
Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie



W dniu 07.01.2021 roku zespd6t w sktadzie:

dr hab. inz. Karol F. Abramek, prof. ZUT (przewodniczacy)
dr hab. inz. Maciej Lisowski, prof. ZUT

dr hab. inz. Matgorzata Mrozik, prof. ZUT

dr inz. Wawrzyniec Gofebiewski

dr inz. Tomasz Osipowicz

dr inz. Konrad Prajwowski

dr inz. Tomasz Stoeck

dokonat okresowego przegladu jakosSci ksztatcenia na kierunku TRANSPORT
zgodnie z zarzadzeniem nr 32/2013 Dziekana WIMiM ZUT w Szczecinie
,okreslajgcego tryb planowania, przeprowadzania i dokumentowania
okresowych przeglagdodw oceny osigganych efektéw ksztatcenia dla kierunkow
studiow realizowanych na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT
w Szczecinie”.



Raport dotyczy oceny osigganych efektow ksztatcenia na kierunku transport na
studiach stacjonarnych i niestacjonarnych pierwszego stopnia w semestrze
zimowym roku akademickim 2019/2020.

Dokonano analizy przedmiotow realizowanych w ramach rozpatrywanego
kierunku na WIMIM wedtug obowigzujgcych planéw studiow.

Przyczyny nieosiggniecia efektdw w przedmiocie:
1.

© W N U A WN

Zbyt maty wktad pracy wtasnej studenta.

Brak wstepnej wiedzy.

Brak podstawowych umiejetnosci i kompetencji.
Staba aktywnos$¢ studentdéw na zajeciach.

Brak zainteresowania przedmiotem.

Niska frekwencja na zajeciach.

Niekorzystanie z konsultacji.

Zrdznicowany poziom wiedzy studentow.

Indeks wolny.

10.Indeks wolny.
11.Nieprzystepowanie do zaliczeri/egzamindw w wyznaczonych

terminach.

12.Zréznicowane kompetencje jezykowe studentow.
13.Niedobor srodkéw dydaktycznych.

14.Zbyt liczne grupy w przedmiocie.
15.Niewystarczajgca liczba godzin w przedmiocie.

16.Indeks wolny.
17.Zdolna/aktywna/zaangazowana grupa studentéw.
18.Zadne z powyzszych.



Kierunek Transport
przedmioty wspdlne

Studia stacjonarne pierwszego stopnia

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 3 Z

. A A . . " ) Studenci, ktérzy nie Przyczyny
- Liczba studentéw, ktorzY os.lagneh efel.(ty ksztatcenia w ogéjna Iiaba osiagneli efektow nieosiagniecia
Nazwa przedmiotu przedmiocie na ocene: w : o 2
— . ksz efektéw w
3 35 4 45 5 zal | Razem Liczba % przedmiocie:
Automatyka 2 7 0 0 2 0 11 22 11 50
Logistyka 0 0 3 4 5 0 12 13 1 7.69
Podstawy konstrukcji maszyn 0 2 6 2 2 0 12 13 1 7.69
Podstawy techniki cieplnej 3 3 5 4 0 0 15 23 8 34.78
Socjologia 1 5 7 0 1 0 14 15 1 6.67
Statystyka matematyczna 4 2 4 1 3 0 14 16 2 12.5
Srodki transportu 3 4 2 2 1 0 12 13 1 7.69
Techniki informatyczne w
. 0 2 3 5 2 0 12 13 1 7.69
transporcie
Techniki wytwarzania | 2 1 2 1 0 7 13 6 46.15 1;2;7
Tendencje rozwojowe pojazdow 0 5 4 2 0 12 13 1 7.69
Studenci, ktorzy nie osiggneli efektéw ksztatcenia
I
Techniki wytwarzania |
|
Srodki transportu  e———
|
Socjologia  n—
|
Podstawy konstrukcji maszyn ——
|
Automatyka
0 10 20 30 40 50 60
Przyczyny nieosiggniecia przedmiotowych efektéw ksztatcenia.
Nazwa przedmiotu Przyczyny nieosiagnigcia efektéw w przedmiocie Uwagi i zalecenia
Automatyka
Techniki wytwarzania | 1;2;7
Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
Techniki wytwarzania | e ————
Srodki transporty  —
e
Socjologia
—_———————e———
Podstawy konstrukcji maszyn
Automatyks
0 10 20 30 40 50 60 70
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Kierunek Transport
Specjalnos¢ organizacja transportu

Studia stacjonarne pierwszego stopnia

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 5 Z

Liczba studentéw, ktérzy osiagneli efekty ksztatceniaw Ogélna liczba Stufienci,'ktérzy’nie . Prz.yczyf\y .
: A ) osiggneli efektow nieosiagniecia
Nazwa przedmiotu przedmiocie na ocene: studentéw w tacenia efektow w
3 3.5 4 4.5 5 zal | Razem = Liczba % przedmiocie:
Finanse firm transportowych 0 0 0 6 6 0 12 12 0 0
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Studenci, ktorzy nie osiggneli efektéw ksztatcenia
Finanse firm transportowych
0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1
Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
Finanse firm transportowych
0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1
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Kierunek Transport
przedmioty wspdlne

Studia stacjonarne pierwszego stopnia

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 5 Z




transporcie

Liczba studentéw, ktorzy osiagneli efekty ksztatcenia w Ogélna liczba Stuf:lenu,.ktény n e Przyczyny
. o ) . osiggneli efektow nieosiagniecia
Nazwa przedmiotu przedmiocie na ocene: w N o >
. efektéow w
3 35 4 4.5 5 zal | Razem | Liczba % przedmiocie:
Budowa pojazdéw samochodowych 2 1 4 4 0 11 11 0 0
Eksploatacja pojazdow 0 5 3 5 4 0 1 1 0 0
samochodowych
Materiaty eksploatacyjne w
faly eksploatacy] s | 3] o] 1] 1] 0| 10 13 3 23.08
transporcie
Mechanika ruchu samochodu 1 3 2 2 3 0 11 11 0 0
Organizacja i zarzadzanie
ganizacja fzarzadzanie w o | 3] o] o6 | o9 1 2 18.18
transporcie
Systemy i uktady napedowe 0 1 4 2 1 0 8 11 3 27.27
Technologia napraw pojazdéw 0 0 0 7 4 0 11 11 0 0
Wymagania prawne UE w
0 0 0 9 3 0 12 12 0 0

Studenci, ktérzy nie osiggneli efektéw ksztatcenia

Wymagania prawne UE w transporcie
Technologia napraw pojazdéw

Systemy i uktady napedowe
Organizacja i zarzgdzanie w transporcie
Mechanika ruchu samochodu

Materiaty eksploatacyjne w transporcie
Eksploatacja pojazdéw samochodowych
Budowa pojazdéw samochodowych

0 5 10 15 20 25 30
Pordwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
Technologia napraw pojazdéw
s
Organizacja i zarzgdzanie w transporcie
Materiaty eksploatacyine W ransporcie  |mm———
Budowa pojazdow samochodowych —
0 5 10 15 20 25 30
H2019/2020 m2018/2019
Kierunek Transport
Specjalnos¢ organizacja transportu
Studia stacjonarne pierwszego stopnia
Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 7 Z
. . . . . . ) Studenci, ktérzy nie Przyczyny
: Liczba studentéw, ktorzY os'lagnell efekty ksztatceniaw Ogélna liczba osiagneli efektow nieosiagniecia
Nazwa przedmiotu przedmiocie na ocene: dentéw w ksztatceni efektow w
3 35 4 4.5 5 zal | Razem Liczba % przedmiocie:
Organizacja zaplecza technicznego 0 0 0 6 9 0 15 15 0 0
Praca dyplomowa 0 0 1 1 13 0 15 15 0 0
Zaa.wa nsowane technologie 0 0 1 0 14 0 15 15 0 0 18
logistyczne




Studenci, ktorzy nie osiggneli efektéw ksztatcenia

Zaawansowane technologie logistyczne

Praca dyplomowa

Organizacja zaplecza technicznego

0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1
Porownanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
Zaawansowane technologie logistyczne
Praca dyplomowa
Organizacja zaplecza technicznego
0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9 1
H2019/2020 m2018/2019
Kierunek Transport
przedmioty wspdlne
Studia stacjonarne pierwszego stopnia
Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 7 Z
Liczba studentdw, ktérzy osiagneli efekty ksztatcenia w Ogdlnaliczba S;:?e:d;ik::x:: . Prz.yczy?y'
Nazwa przedmiotu przedmiocie na oceneg: SWwW a.f‘e_ X "':::::g&?;‘a
3 3.5 4 4.5 5 zal | Razem il Liczba % przedmiocie:
Badania homologacyjne 0 0 0 15 0 15 0 0
BHP i ergonomia pracy 10 2 1 2 0 0 15 0 0
Praktyka programowa 0 0 0 15 0 15 0 0
Studenci, ktorzy nie osiggneli efektdw ksztatcenia
Praktyka programowa
BHP i ergonomia pracy
Badania homologacyjne
0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,8 0,9 1




Poréwnanie stopnia nieosiggniecia efektow ksztatcenia [%]
Praktyka programowa

B TN Omia P raCy
Badania homologacyjne

0 1 2 3 4 5 6 7 8

m2019/2020 m2018/2019

Kierunek Transport

przedmioty wspdlne

Studia niestacjonarne pierwszego stopnia

Stopien osiggania efektow ksztatcenia w przedmiotach - semestr 3 Z

Liczba studentdw, ktérzy osiagneli efekty ksztatcenia w Ogélna liczba S::::’;:‘:i:?:kz ;Le nieP;Zcz:inycia
Nazwa przedmiotu przedmiocie na ocene: i ! _’ W ksztatceni efek:f’awe;u
3 3.5 4 4.5 5 zal | Razem | Liczba % przedmiocie:
Grafika inzynierska Il 1 1 4 0 0 0 6 7 1 14.29
Informatyczne techniki obliczeniowe 2 1 0 1 2 0 6 9 3 33.33
Metrologia 0 0 0 0 0 0 0 9 9 100
Podstawy techniki cieplnej 3 2 0 0 0 0 5 9 4 44.44
Prawo o ruchu drogowym 0 0 1 2 3 0 6 7 1 14.29
Statystyka matematyczna 2 2 1 0 1 0 6 7 1 14.29 1
Wytrzymatos¢ materiatow 1 4 0 0 0 0 5 7 2 28.57

Studenci, ktoérzy nie osiggneli efektéw ksztatcenia

Wytrzymatos¢ materiatow
Statystyka matematyczna

Prawo o ruchu drogowym

Podstawy techniki cieplnej
Metrologia

Informatyczne techniki obliczeniowe

Grafika inzynierska Il
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Przyczyny nieosiggniecia przedmiotowych efektow ksztatcenia.
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Podstawy techniki cieplnej
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Whioski koncowe

Na podstawie przeprowadzonej oceny efektow ksztatcenia mozna sformutowad
nastepujace wnioski koncowe:

1. Ogdlnie wystepuje tendencja wiekszej skutecznosci studiowania
i osiggania efektdw ksztaftcenia wraz z kolejnymi semestrami studiow.
Mniej niz  46-50% studentéw nie osigga przedmiotowe efekty
ksztatcenia. To wynik, braku wstepnej wiedzy studenta, zbyt matego
wktadu wtasnego studenta, a takze niekorzystanie z konsultacji
wyktadowcow.

2. Na wyzszych semestrach efekty ksztatcenia zostaty osiggniete przez
wszystkich studentéw.

3. Na studiach niestacjonarnych pierwszego stopnia zauwazono nieznaczng
liczbe studentdow, ktérzy nie osiggneli wymaganych efektow ksztatcenia.
Jest to spowodowane przede wszystkim brakiem zbyt matego wktadu
pracy wtasnej studenta.

Zaleca sie podjecie dziatan korygujgcych i zapobiegawczych w obszarze tych
przedmiotéw, gdzie wystepujg trudnosci w osigganiu zaktadanych efektéw
ksztafcenia:

1. Zachecanie studentéw do kontaktow z opiekunem roku szczegodlnie
w pierwszych semestrach studidow. Wieksza czestotliwosé spotkan
pozwoli na lepsze zapoznanie sie obu stron i zbudowanie zaufania do
funkcji
i osoby opiekuna.

2. Proponuje sie zwiekszenie liczby godzin lub termindw konsultacji
z przedmiotdw uznanych za progowe oraz zachecanie studentow przez
prowadzgcych zajecia do korzystania z konsultacji.

3. Weryfikacja poziomu wiedzy studentéw i dostosowanie do catosci grupy.
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Dr hab. inz. Matgorzata Mrozik, prof. ZUT

Opracowat

Dr hab. inz. Karol F. Abramek, prof. ZUT

Sprawdzit
(przewodniczacy zespotu)
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Protokét
z posiedzenia Komisji Programowej na kierunku Mechatronika
z dnia 07.01.2021

1. Komisja Programowa na Kierunku Mechatronika WIMiM w skfadzie:

dr hab. inz. Arkadiusz Parus (przewodniczgcy Komisji)
dr hab. inz. Daniel Jastrzebski

dr hab. inz Piotr Pawetko

dr inz. Michat Dolata

dr hab. inz. Magdalena Urbaniak

dr inz. Marcin Hoffmann

dr inz. Pawet Grudzinski

drinz. Pawet Dunaj

prof. dr hab. inz. Bartosz Powatka

dr inz. Daniel Grochata

dr inz. Dariusz Grzesiak

dr inz. Michat Kawiak

dr inz. Marcin Krélikowski

Igor Borsuk — syudent MiBM

Grzegorz Gola — student Mechatroniki

2. Tematami dyskusji Komisji w dniu dzisiejszym byty:

e omowienie i sprawdzenie kompletnosci protokotéw ich zatgcznikéw dotyczgcych okresowej

oceny efektéw ksztatcenia (Zatgczniki 1-6)

e omowienie i ustosunkowanie sie do uwag i sugestii studentdw, dotyczacych realizacji procesu

ksztatcenia. Wnioski zawarto w protokole z okresowej oceny efektéw ksztatcenia dla semestru

letniego (Zatacznik nr 1)

e omoéwienie planowanych zmian w siatkach przedmiotéw dla kierunku Mechanika i Budowa

Maszyn oraz Mechatronika.

Zatacznik 1 - Raport z okresowej oceny osigganych efektdw ksztatcenia na kierunku mechatronika w
semestrze letnim roku akademickiego 2018/2019.

Zatacznik 2 - Wyniki ankietyzacji - lato 2018/2019.

Zatacznik 3 - Realizacja efektow ksztatcenia w przedmiotach ME - lato 2018/2019.

Zatgcznik 4 — Raport z okresowe]j oceny osigganych efektéw ksztatcenia na kierunku mechatronika w
semestrze zimowym roku akademickiego 2018/2019.

Zatgcznik 5 - Wyniki ankietyzacji - zima 2018/2019.

Zatacznik 6 - Realizacja efektéw ksztatcenia w przedmiotach ME - zima 2018/2019.

Opracowat:
(sekretarz)

Protokotowat
dr inz. Marcin Hoffmann

Sprawdzit:
(przewodniczqcy zespotu)

Zatwierdzit: .....cccoovvveeiiiiiiin

(Prodziekan wtasciwy dla danego kierunku studiow)

Zatwierdzit:.....ccoooeeeiiieeee
(Petnomocnik dziekana ds. jakosci ksztatcenia)



Zatgcznik nr 1

Szczecin, dn. 07.01.2021

Protokét
z okresowej oceny osigganych efektow ksztatcenia na kierunku Mechatronika w semestrze letnim roku
akademickiego 2018/2019 realizowanym na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki

Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie

1. Komisja Programowa na Kierunku Mechatronika WIMiM w sktadzie:
e dr hab. inz. Arkadiusz Parus (przewodniczgcy Komisji)
e dr hab. inz. Daniel Jastrzebski
e dr hab. inz Piotr Pawetko
e drinz. Michat Dolata
e dr hab. inz. Magdalena Urbaniak
e drinz. Marcin Hoffmann
e drinz. Pawet Grudzinski
e drinz. Pawet Dunaj
e prof. dr hab. inz. Bartosz Powatka
e drinz. Daniel Grochata
e drinz. Dariusz Grzesiak
e drinz. Michat Kawiak
e drinz. Marcin Krolikowski
e |gor Borsuk — syudent MiBM
e Grzegorz Gola — student Mechatroniki

2. Komisja w dniu dzisiejszym dokonata okresowego przeglagdu jakosci ksztatcenia na kierunku
Mechatronika zgodnie z zarzadzeniem nr 1/2016 Dziekana WIMiIM ZUT w Szczecinie w sprawie
"okreslania trybu planowania, przeprowadzania i dokumentowania okresowych przeglgddéw oceny
osigganych efektow ksztafcenia dla kierunkow studiow realizowanych na Wydziale Inzynierii
Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w Szczecinie" obejmujacego okres od 25.02.2019 do 01.07.2019 r.
W ramach analizy merytorycznej przedyskutowano i poddano ocenie:



Zatgcznik nr 1

a) rozktad statystyczny ocen osigganych za kurs dla wybranych przedmiotéw (modutow)

realizowanych w ramach ocenianego kierunku studiéw.

ocena | ocen | ocena ocena ocena| o
Nazwa 3,0 a35| 4,0 4,5 5,0
. [%]*/ [%]
przedmiotu
Przedmioty o najwiekszej sprawnosci, b tvka ktadd
tj. z ktérych studenci uzyskuja 1aghostyka Ukiadow 0 |1667]36,67]|3667| 10 100,0
. . . .. mechatronicznych (6)
najwiekszg liczbe zaliczenn w terminie
(prosze wskazac 2-3 przedmioty z dentvfikacia i anali
najwyzszym, sumarycznym entytikacjalanaliza 0 |3,333|43,3336,67|1667| 100,0
e sygnatow (6)
wskaznikiem procentowym)
Podstawy zarzadzania
(6) 22,58 |16,13| 12,9 | 16,13 | 32,26 100,0
Seminarium dyplomowe
I (6) 3,33 3,33 80 10 3,33 100,0
Wybrane zagadnienia
kultury — muzyka (6) 0 0 |3333| 0 |6667| 1000
Systemy wizyjne,
rozpoznawanie obrazéw | 667 | 10 | 30 | 16,67 [ 33,33 | 96,67
(6)
Obrabiarki CNC (4) 5,556 | 5,556 | 77,78 | 5,556 | 0O 94,44
Podstawy robotyki (4) 0 |38,89]|16,67 33,335,556 | 94,44
Wychowanie fizyczne Il
Przedmioty o najmniejszej sprawnosci, | (4), uwaga: byt 1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0
tj. z ktérych studenci uzyskuja student
najmniej zaliczen w terminie - y
., . Dynamika uktaddéw
(prosze wymienic¢ wszystkie hani h(6
przedmioty ponizej 50% progu mechanicznych (6) , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0
. . uwaga: byt 1 student
zdawalnosci)
Matematyka Il (2) 29,03 | 6,45 | 967 | 0 0 45,20
Wytrzymatosc
materiatow (2) 7,5 5 7,5 2,5 2,5 25,00
Przednfloty‘zlftor\./chstudenC| Identyfl|kac1a|anallza 0 3333 | 43,33 | 36,67 | 16,67 100,0
uzyskuja najwiecej ocen bardzo sygnatéw (6)
dobrych inari
P L . seminarium dyplomowe | 5 35 | 533 | g5 | 10 | 333 | 100,0
(prosze wymienic¢ 2-3 przedmioty z I (6)
najwyzszym wskaznikiem % dla ocen |\Wybrane zagadnienia
4.0 5.0) ultury — musyka (6) 0 0 |3333| 0 |6667| 1000
Diagnostyka ukiadow 0 |1667]|36,67|3667| 10 | 100,0
mechatronicznych (6)
Obrabiarki CNC (4) 555 | 555 (77,78 | 555 | 0 94,44
Systemy wizyjne, 666 | 10 | 30 |1667|33,33| 96,67

rozpoznawanie obrazéw




Zatgcznik nr 1

b) wyniki ankietyzacji

e  Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z Instytutu Technologii Mechanicznej z semestru
letniego roku akad. 2018/19 — zatgcznik 2 (zrédto: https://wimim.zut.edu.pl/strona-

glowna/jakosc-ksztalcenia/ankietyzacja.html).

e  Sprawozdanie z realizacji efektéw ksztatcenia w przedmiotach dla kierunku mechatronika -

zatgcznik 3.

(6)
Przedmioty z ktérych studenci
uzyskuja naj\Aflecfj niskich oce.n Wspo’fczesr.le materiaty 25 25 5 0 0 55,00
(prosze wymienic 2-3 przedmioty z konstrukcyjne (2)
najwyziszym wskaznikiem % dla ocen
3.0; 3.5) Matematyka Il (2) 29,03 | 6,45 | 9,67 0 0 45,20
Mechanika Il (2) 10 30 5 10 5 60,00
Teoria maszyn | 11,11 | 44,44 | 11,11 | 11,11 | 5,556 | 83,33
mechanizmoéw (4)
a) sumaryczne procentowe zestawienie ocen uzyskanych w terminie.
semestr ocena 3,0 | ocena 3,5 ocena 4,0 ocena 4,5 ocsega Suma
[%] */ [%]
pierwszy
trzeci
piaty
siédmy
drugi 14,83 17,70 11,00 6,70 4,78 55,02
czwarty 4,35 28,26 26,09 21,01 5,80 85,51
szOsty 5,92 12,13 31,07 16,86 18,64 84,62
Suma [%] 8,32 17,08 23,94 14,60 11,82 75,77




Zatgcznik nr 1

c) wyniki hospitacji
W roku akademickim 2018/2019 w semestrze letnim przeprowadzono hospitacje dla kierunku
mechatronika. Wszystkie hospitacje miaty wynik pozytywny. Wyniki hospitacji przedstawiono w

tabeli.
Nr Czy Czy zajecia sg Czy Czy Czy Ocena
hospitowanego wiadomosci prowadzone w prowadzacy prowadzacy | prowadzacy | korcowa
nauczyciela przekazywano | odpowiednim jest pobudza jest
w sposob tempie? przygotowany aktywnos¢ taktowny i
zrozumiaty? do zajec? studentow? zyczliwy
wobec
studentow
5
2 5 5 5 5 5 5

informacje ze strony studentow dot. realizacji procesu ksztatcenia na danym kierunku studiow
Cztonek Komisji (Student Mechatroniki, Grzegorz Gola) konsultujac sie z grupg studentéw,
sformutowat nastepujgce uwagi:

® Przedmiot,,Teoria sterowania’” z sem. 4 powinna by¢ zamieniona miejscami z przedmiotem

,,Podstawy automatyki”’ z sem. 3.

e Studenci sugerujg zwiekszenie liczby godzin zaje¢ o charakterze praktycznym, prowadzonych na
hali technologicznej.

e Studenci chcieliby w ramach ksztatcenia dodatkowego na Uczelni prowadzone byty kursy
umozliwiajgce podniesienie certyfikowanych kwalifikacji zawodowych.

e Zgtaszajq zbyt duzg liczbe szczegdtowych projektéw w ciggu jednego semestru

e Zgtaszajg problem zaliczen laboratoridow z przedmiotu Metrologia i systemy pomiarowe, ze

wzgledu na duzg liczbe prowadzacych i réznorodne formy i kryteria oceny.

e Zgtaszajg problem synchronizacji materiatu prowadzonego w ramach przedmiotu Elektrotechnika
z Matematyka.



Zatgcznik nr 1

3. Whioski koncowe

Komisja poddata pod dyskusje uwagi przedstawiciela Studentéw. Podstawy automatyki musza
poprzedzaé przedmiot Teoria Sterowania (wynika to z realizowanych tresci programowych). Komisja
rekomenduje analize mozliwosci zwiekszenia liczby godzin praktycznych prowadzonych na Hali
Technologicznej. Wybrany kursy kwalifikacyjne prowadzone sg na Wydziale na podstawie zgtoszen
Studentdw. Proponuje sie zaktywizowanie przeptywu informacji w tym zakresie. Charakterystyka
ksztatcenia wymaga realizacji projektéw w ramach pracy wtasnej Studenta. Komisja zwréci uwage
Odpowiedzialnemu za przedmiot Metrologii i Systemy Pomiarowe, zeby dokonat przegladu form i
kryteriéw zaliczen. Studenci mogg skorzysta¢ z kurséw uzupetniajgcych z Matematyki prowadzonych
na Wydziale.

Opracowat: Sprawdzit:

(sekretarz) (przewodhniczqgcy zespotu)

(Prodziekan wtasciwy dla danego kierunku studiow)

Zatwierdzit: ....oveeeeiiiiiieee,
(Petnomocnik dziekana ds. jakosci ksztafcenia)



Zatacznik nr 2

Zalacznik nr 2. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z Instytutu Technologii Mechanicznej z semestru letniego roku akad. 2018/19

Frekwencja studentow Ocena
Jednostka Liczba Liczba Tres¢ pytania: Najnizsza | Najwyzsza
organizacyjna | nauczycieli | respon- . . o ocena ocena
WIMiM akad. dentéow | X S S S
Ve} S y . .
poddanych N v o - Srednia | mediana
ocenie ) e 2 0
1. Ocena sposobu przekazywania wiedzy 3,00 5,00 4,51 4,62
2. Ocena sposobu prowadzenia zajeé 3,83 5,00 4,54 4,64
ITM 46 475 8 7 30 430 | 3.Ocena sposobu oceniania przez nauczyciela | 3,75 5,00 4,54 4,69
Ogolna ocena nauczyciela 3,33 5,00 4,52 4,65
Ocena koncowa 3,50 5,00 4,53 4,65
Zrédto:

Sprawozdania z ankietyzacji studentow

https://wimim.zut.edu.pl/strona-glowna/jakosc-ksztalcenia/ankietyzacja.html (str. www)

https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/stud-WIMiM-2018-2019-lato.pdf (dokument pdf)



https://wimim.zut.edu.pl/strona-glowna/jakosc-ksztalcenia/ankietyzacja.html
https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/stud-WIMiM-2018-2019-lato.pdf
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Zatacznik nr 4

Szczecin, dn. 07.01.2021

Protokét
z okresowej oceny osigganych efektéw ksztatcenia na kierunku Mechatronika w semestrze zimowym roku
akademickiego 2019/2020 realizowanym na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki

Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie

1. Komisja Programowa na Kierunku Mechatronika WIMiM w skfadzie:
e dr hab. inz. Arkadiusz Parus (przewodniczgcy Komisji)
e dr hab. inz. Daniel Jastrzebski
e dr hab. inz Piotr Pawetko
e drinz. Michat Dolata
e dr hab. inz. Magdalena Urbaniak
e drinz. Marcin Hoffmann
e drinz. Pawet Grudzinfski
e drinz. Pawet Dunaj
e prof. dr hab. inz. Bartosz Powatka
e drinz. Daniel Grochata
e drinz. Dariusz Grzesiak
e drinz. Michat Kawiak
e drinz. Marcin Krolikowski
e |gor Borsuk — syudent MiBM
e Grzegorz Gola — student Mechatroniki

2. Komisja w dniu dzisiejszym dokonata okresowego przegladu jakosci ksztatcenia na kierunku
Mechatronika zgodnie z zarzgdzeniem nr 1/2016 Dziekana WIMiIM ZUT w Szczecinie w sprawie
"okreslania trybu planowania, przeprowadzania i dokumentowania okresowych przeglgdow oceny
osigganych efektow ksztatcenia dla kierunkéw studiow realizowanych na Wydziale Inzynierii
Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w Szczecinie" obejmujgcego okres od 01.10.2019 do 31.01.2020. W
ramach analizy merytorycznej przedyskutowano i poddano ocenie:



Zatacznik nr 4

a) rozktad statystyczny ocen osigganych za kurs dla wybranych przedmiotéw (modutéw) realizowanych
w ramach ocenianego kierunku studiéw.

ocena | ocena | ocena | ocena |ocena | o
Nazwa 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0
. [%] */ [%]
przedmiotu
Prze’dm|otyonavalekszeJ.spra\'NrToscutJ. Uk’fadyelektromcznew 46,15 | 7,69 | 46,15 | 0,00 | 0,00 | 100,00
z ktdrych studenci uzyskujg najwieksza mechatronice (3)
liczbe zaliczer w terminie Internetowe
(prosze wskazac 2-3 przedmioty z technologie 0,00 | 0,00 | 40,00 | 13,33 | 46,67 | 100,00
najwyzszym, sumarycznym wskaznikiem | informatyczne (5)
rocentowym '
P ym} Metody sztuczne] 0,00 | 0,00 | 13,33 | 86,67 | 0,00 | 100,00
inteligencji (5)
Roboty przemystowe (5) | 0,00 | 6,67 | 13,33 | 20,00 | 60,00 | 100,00
Socjologia (5) 6,25 | 6,25 | 75,00 | 0,00 | 12,50 | 100,00
Elementy prawa (7) 29,17 | 20,83 | 16,67 | 16,67 | 16,67 | 100,00
Ochrona wlasnosci 41,67 | 29,17 | 16,67 | 4,17 | 8,33 | 100,00
intelektualnej (7)
Praktyka zawodowa (7) | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 4,17 | 95,83 | 100,00
Programowanie
obrabiarek CNC i 0,00 | 0,00 | 41,67 | 54,17 | 4,17 | 100,00
robotow (7)
BRP ergonomia w 36,00 | 16,00 | 36,00 | 4,00 | 4,00 | 96,00
przemysle (7)
ﬁe(;”)'”a”“m dyplomowe | 5 |19 00 | 36,00 | 20,00 | 28,00 | 96,00
Elektrotechnika (1) 23,33 | 6,67 | 5,00 | 1,67 | 1,67 38,33
Przedmioty o najmniejszej sprawnosci, tj. | rizyka (1) 3,28 22,95 6,56 | 1,64 | 0,00 34,43
z ktérych studenci uzyskujg najmniej . —
o . Fizyka (zajecia
zaliczen w terminie e
o . ) uzupetniajace) (1)
(prosze wymienic¢ wszystkie przedmioty , i
N - - zaliczenia 47,46
ponizej 50% progu zdawalnosci)
Grafika inzynierska | (1) | 4,76 |12,70 | 11,11 | 12,70 | 1,59 | 42,86
Informatyka (1) 2459 | 4,92 | 8,20 | 4,92 | 3,28 45,90
Matematyka | (1) 27,121 6,78 | 1,69 | 0,00 | 1,69 37,29
Mechanika | (1) 16,67 | 10,00 | 5,00 | 1,67 | 1,67 35,00
Podstawy nauki o 34,43 | 9,84 | 0,00 | 1,64 | 0,00 | 45,90
materiatach (1)
(Tle)Ch”'k' wytwarzania | 55 39| 4,48 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 26,87
Podstawy konstrukeji 6,25 | 6,25 | 18,75 | 12,50 | 0,00 | 43,75
maszyn (3)
Przedmioty z ktérych studenci uzyskujg | Internetowe
najwiecej ocen bardzo dobrych technologie 0,00 | 0,00 | 40,00 | 13,33 | 46,67 | 100,00

(prosze wymienic 2-3 przedmioty z

informatyczne (5)
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najwyzszym wskaznikiem % dla ocen Metgdy sz:cucznej 0,00 | 0,00 | 13,33 | 86,67 | 0,00 | 100,00
4.0; 5.0) inteligencji (5)
Roboty przemystowe (5) | 0,00 | 6,67 | 13,33 | 20,00 | 60,00 | 100,00
Programowanie 0,00 | 556 | 44,44 | 22,22 | 22,22 | 94,44
uktadow sterowania (5)
Praca dyplomowa (7) 0,00 | 0,00 | 17,24 | 17,24 | 27,59 62,07
Praktyka zawodowa (7) 0,00 | 0,00 | 0,00 | 4,17 | 95,83 | 100,00
Programowanie
obrabiarek CNC i 0,00 | 0,00 | 41,67 | 54,17 | 4,17 100,00
robotow (7)
Prz‘e<?Im|o‘ty.z Iftorych studenci uzyskujg | Techniki wytwarzania 2239 | 448 | 0,00 | 0,00 | 0,00 26,87
najwiecej niskich ocen (1)
(prosze wymienic 2-3 przedmioty z Podstawy nauki o
najwyzszym wskaznikiem % dla ocen 3.0; | materiatach (1) 3443 | 9,84 | 0,00 | 1,64 | 0,00 45,90
3.5) Matematyka | (1) 27,12 | 6,78 | 1,69 | 0,00 | 1,69 37,29
Elektrotechnika (1) 23,33 | 6,67 | 500 | 1,67 | 1,67 38,33
b) sumaryczne procentowe zestawienie ocen uzyskanych w terminie.
semestr ocena 3,0 | ocena 3,5 ocena 4,0 ocena 4,5 ocsecr)\a Suma
[%] */ [%]
pierwszy 17,55 8,78 4,20 2,74 1,10 34,37
trzeci 20,00 15,83 22,50 14,17 1,67 74,17
piaty 5,88 11,76 29,41 25,00 19,12 91,18
siédmy 13,00 14,50 24,50 17,00 23,00 92,00
drugi
czwarty
szOsty
Suma [%)] 15,35 11,17 13,86 9,97 7,98 58,33

¢) wyniki ankietyzacji

e  Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z Katedry Mechatroniki, Katedry Technologii

Wytwarzania, Srodowiskowego Laboratorium Miernictwa z semestru zimowego roku akad.

2019/20 — zatgcznik 5 (zrédto: https://wimim.zut.edu.pl/strona-glowna/jakosc-
ksztalcenia/ankietyzacja.html).
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e  Sprawozdanie z realizacji efektéw ksztatcenia w przedmiotach dla kierunku mechatronika -
zatacznik 6.

d) wyniki hospitacji
W roku akademickim 2019/2020 w semestrze zimowym przeprowadzono hospitacje dla kierunku
mechatronika. Hospitacje miaty wynik pozytywny. Wyniki hospitacji przedstawiono w tabeli.

Nr Czy Czy zajecia sa Czy Czy Czy Ocena
hospitowanego wiadomosci prowadzone w | prowadzacy prowadzacy | prowadzacy | koricowa
nauczyciela przekazywano | odpowiednim jest pobudza jest
w sposob tempie? przygotowany | aktywnos¢ taktowny i
zrozumiaty? do zajec? studentow? zyczliwy
wobec
studentéw
1 5 5 5 5 5 5
2 5 5 5 5 5 5

e) informacje ze strony studentéw dot. realizacji procesu ksztatcenia na danym kierunku studidw

zawarte w sprawozdaniu semestru letniego — Zatqcznik nr 1

3. Whnioski koricowe

Zawarte w sprawozdaniu semestru letniego — Zatqcznik nr 1

Opracowat: Sprawdzit:
(sekretarz)
(przewodniczqcy zespotu)

(Petnomocnik dziekana ds. jakosci ksztatcenia)
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Zatacznik nr 5. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akad. z Katedry Mechatroniki, Katedry Technologii Wytwarzania, Srodowiskowego

Laboratorium Miernictwa z semestru zimowego roku akad. 2019/20

Frekwencja studentow

Jednostka Liczba Liczba Tres¢ pytania: Najnizsza | Najwyzsza
organizacyjna | nauczycieli respon- ocena ocena
WIMIM akad. dentow . ° ° e Ocena
poddanych N S @ S $rednia
ocenie o < o .
= Q 2 0
1. Ocena sposobu przekazywania wiedzy 4,00 4,95 4,48
2. Ocena sposobu prowadzenia zajeé 4,00 4,95 4,48
KMT 13 284 1 3 19 261 | 3.Ocena sposobu oceniania przez nauczyciela 4,00 4,93 4,47
Ogodlna ocena nauczyciela 4,00 4,94 4.47
Ocena koncowa 4,00 4,94 4,47
1. Ocena sposobu przekazywania wiedzy 3,23 4,90 4,07
2. Ocena sposobu prowadzenia zajeé 3,21 5,00 4,11
KTW 12 315 4 6 36 269 | 3.Ocena sposobu oceniania przez nauczyciela 2,94 4,94 3,94
Ogolna ocena nauczyciela 3,12 4,90 4,01
Ocena koncowa 3,13 4,94 4,03
1. Ocena sposobu przekazywania wiedzy 4,04 4,89 4,47
2. Ocena sposobu prowadzenia zajgc 4,04 4,87 4,46
SLM 4 120 6 3 8 103 | 3.0cena sposobu oceniania przez nauczyciela 4,27 4,87 4,57
Ogolna ocena nauczyciela 4,11 4,88 4,50
Ocena koncowa 4,12 4,88 4,50
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Zrédto:
Sprawozdania z ankietyzacji studentow

https://wimim.zut.edu.pl/strona-glowna/jakosc-ksztalcenia/ankietyzacja.html (str. www)

https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/stud-WIMiM-2019-2020-zima.pdf (dokument pdf)



https://wimim.zut.edu.pl/strona-glowna/jakosc-ksztalcenia/ankietyzacja.html
https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/stud-WIMiM-2018-2019-zima.pdf

Zatacznik nr 6
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Protokot

Szczecin, dn. 07.01.2021

z okresowej oceny osigganych efektow ksztatcenia na kierunku Mechanika i budowa maszyn

w semestrze letnim roku akademickiego 2018/2019 realizowanym

Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie

na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki

1. Komisja Programowa na Kierunkach Mechanika i budowa maszyn oraz Mechatronika WIMiM

w sktadzie:

e dr hab. inz. Arkadiusz Parus (przewodniczacy Komisji)
e prof. dr hab. inz. Bartosz Powatka

e dr hab. inz Piotr Pawetko

e dr hab. inz. Daniel Jastrzebski
e dr hab. inz. Magdalena Urbaniak

e drinz.
e drinz.
e drinz.
e drinz.
drinz.
drinz.
drinz.

Michat Dolata
Pawet Dunaj

Daniel Grochata
Dariusz Grzesiak
Marcin Hoffmann

Michat Kawiak

Marcin Krélikowski
Igor Borsuk — student MiBM
e Grzegorz Gola — student Mch

e drinz. Pawet Grudzinski - przedstawiciel kierunku MiBM w Wydziatowej Komisji

ds. Jakosci Ksztatcenia

2. Komisja dokonata okresowego przegladu jakosci ksztatcenia na kierunku Mechatronika zgodnie z
zarzadzeniem nr 1/2016 Dziekana WIMiM ZUT w Szczecinie w sprawie "okreslania trybu planowania,
przeprowadzania i dokumentowania okresowych przeglgddéw oceny osigganych efektow ksztatcenia

dla kierunkow studiow realizowanych na Wydziale InZynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w
Szczecinie" obejmujgcego okres od 25.02.2019 do 01.07.2019. W ramach analizy merytorycznej

przedyskutowano i poddano ocenie:

a. rozktad statystyczny ocen osigganych za kurs dla wybranych przedmiotéw (modutéw)

realizowanych w ramach ocenianego kierunku studiow.

Nazwa Forma ocena | ocena | ocena | ocena | ocena | Suma
Kryteria analizy przedmiotu studiow 3,0 3,5 4,0 4,5 5,0
semestr [%] */ [%]
Maszyny sssps4 | 33 | 39 | 22 | 6 0 100




Przedmioty o

technologiczne

najwiekszej Podstawy SSSPS 6 0 0 0 0 0 100
sprawnosci, tj. z informacji
ktérych studenci | naukowe;j
uzyskuja Metody SS SDS 2 0 13 38 25 25 100
najwigkszg liczbe | statystyczne w
zaliczeh w terminie | procesach
(prosze wskazac 2- | wytwarzania
3 przedmioty z Komputerowo SSSDS 3 0 22 11 22 44 100
najwyzszym, wspomagane
sumarycznym projektowanie
wskaznikiem Programowanie SN SPS 6 0 0 57 36 7 100
procentowym) maszyn
technologicznych
Ochrona wtasnosci | SN SPS 8 13 0 25 0 63 100
intelektualnej
Matematyka Il SN SPS 2 16 8 5 0 0 29
Przedmioty o Termodynamika SN SPS 4 10 7 3 0 7 27
najmniejszej techniczna |
sprawnosci, tj. z | Obrdbka ubytkowa | SN SPS 4 17 3 3 0 0 23
ktérych studenci | czes$ci maszyn 2
uzyskuja najmniej | Wytrzymatosé SNSPS4 | 11 9 0 0 0 20
zaliczen w terminie | materiatéw ||
Jezyk obcy Il SN SPS 4 0 0 0 0 0 0
prosze wymienic | (angielski)
wszystkie Projektowanie SSSDS 1 0 0 0 0 0 0
przedmioty ponizej | yrzadzer
40% progu mechatronicznych |
zdawalnosci) Instytucje i SS SDS 2 0 0 0 0 0 0
mechanizmy
funkcjonowania
Unii Europejskiej
Oprzyrzgdowanie SN SDS 2 0 0 25 69 0 94
Przedmioty z technologiczne
ktorych studenci | Techniki SN SPS 2 0 4 46 17 0 67
uzyskuja najwiecej | wytwarzania |
ocen bardzo (odlewnictwo)
dobrych Programowanie SSSPS 6 0 0 0 29 71 100
(prosze wymieni¢ | maszyn
2-3 przedmioty z | technologicznych
najwyzszym Wybrane SSSPS 6 0 0 21 0 79 100
wskaznikiem % dla | zagadnienia kultury
ocen 4.0; 5.0) - muzyka
Programowanie SN SPS 6 0 0 57 36 7 100
maszyn
technologicznych
Techniki SN SPS 2 24 29 13 0 0 66
Przedmioty z wytwarzania ll
ktorych studenci | (obrébka
uzyskujg najwiecej | plastyczna cieplna)
niskich ocen Techniki SSSPS 2 44 9 3 0 0 56




wytwarzania Il

Podstawy nauki o SSSPS 2 50 3 10 0 0 63
materiatach Il

Mechanika SN SPS 2 24 28 7 3 10 72
techniczna ll

Mechanika Il SS SPS 2 27 27 15 8 0 77

Zrédlo danych zalgeznik 1.
b. sumaryczne procentowe zestawienie ocen uzyskanych w terminie.

Forma ocena 3,0 | ocena3,5 | ocena4,0 | ocena4,5 | ocena5,0 Suma Ocena

studiow Srednia
semestr [%] **/ [%] **/
SPS SS 2 28% 11% 9% 6% 3% 57% 3,52
SPSSS 4 15% 28% 24% 8% 4% 78% 3,72
SPSSS 6 2% 12% 27% 15% 30% 86% 4,34
SDSSS 1 2% 6% 15% 18% 18% 58% 4,38
SDSSS 3 0% 5% 5% 18% 62% 90% 4,76
SPS SN 2 19% 20% 18% 4% 3% 63% 3,63
SPSSN 4 13% 12% 8% 1% 6% 39% 3,69
SPSSN 6 13% 20% 30% 10% 10% 82% 3,90
SPS SN 8 6% 10% 19% 6% 40% 80% 4,39
SDS SN 2 6% 10% 31% 27% 14% 88% 4,18
SDS SN 4 1% 1% 10% 28% 45% 86% 4,66
Suma [%] 105% 135% 194% 141% 233%

**/ [%] = liczba studentdw zaliczajqcych na dana ocene x100% / catkowita liczba studentéw
za catkowita liczbe studentow uznajemy tu liczbe studentow w semestrze pomnozong przez liczbe przedmiotow (zaktadam ze dla
kazdego przedmiotu liczba studentow jest taka sama).

c. poziom zaliczen w ramach tzw. przedmiotéw progowych.

Jak wynika to z przedtozonych materiatdw przedmiotami sprawiajgcymi studentom najwieksze trudnosci,
ze wzgledu na niski procent zaliczen (< 25%) w | terminie, byty dwa przedmioty:

. Sprawnos¢
l.p. Nazwa przedmiotu Semestr Zaliczeﬁ Przyczyny
1 Wytrzymato$¢ materiatow Il SN SPS 4 20% B}
2 Obrébka ubytkowa czesci maszyn 2 SN SPS 4 23% 1,4,7;11

Specyfikacja przyczyn niskiej sprawnosci zaliczen:

1 - zbyt maty wktad pracy wtasnej studenta.

4 - staba aktywnos$é studentow na zajeciach.

7 - niekorzystanie z konsultacji.
11 - nieprzystepowanie do zaliczenn/egzamindw w wyznaczonych terminach.




d. wskaznik terminowego ukonczenia studiéw

Termin

Wskaznik
terminowego

3 Studia niestacjonarne drugiego stopnia (SN SDS)

l.p. Rodzaj studiow . , .
rozpoczecia ukonczenia
studiéw
1 Studia stacjonarne drugiego stopnia (SS SDS) 2018 luty 55%
2 Studia niestacjonarne pierwszego stopnia (SN SPS) 2015 pazdziernik 9%
2017 pazdziernik 0%

e. wyniki ankietyzacji

Wyniki ankietyzacji nauczycieli akademickich z Katedry Mechaniki z semestru letniego roku

akademickiego 2018/2019 zamieszczono w zatgczniku 2.

W ankietyzacji studenci ocenili elementy zwigzane z jakoscig studiowania na kierunku Mechanika

i budowa maszyn w sposdb przedstawiony w tabeli ponizej.

l.p. Przedmiot oceny Ocena
1 Rozktad zaje¢ dydaktycznych 41
2 System oceny postepow w nauce 4,2
3 Baza laboratoryjna i dydaktyczna 4,1
4 Zaplecze biblioteczne 4,5
5 Mozliwos¢ do korzystania z Internetu na terenie uczelni 4,3

Zrédlo danych zalgcznik 3.

f.  wyniki hospitacji

W roku akademickim 2018/2019 w semestrze letnim przeprowadzono hospitacje dla kierunku
Mechanika i budowa maszyn. Wszystkie hospitacje miaty wynik pozytywny. Wyniki hospitacji

przedstawiono w tabeli ponize;j.

Nr Czy Czy zajecia sg Czy Czy Czy prowa- Ocena
hospitowanego | wiadomosci prowadzone prowadzacy | prowadzacy | dzacy jest korncowa
nauczyciela przekazywano w jest pobudza taktowny
w sposob odpowiednim | przygotowany | aktywnos¢ i zyczliwy
zrozumiaty? tempie? do zajec? studentow? wobec

studentow

5 5 5 5 5

4,0 4,5 4,5 5 4.6
5 5 5 5 5

g. informacje ze strony studentéw dot. realizacji procesu ksztatcenia na danym kierunku studiéow

Cztonek Komisji Igor Borsuk konsultujgc sie z grupg studentow, sformutowat nastepujgce uwagi:




ChcielibySmy zdobywaé wiecej wiedzy praktycznej, mniej teoretycznej. Czesto na zajeciach musimy
uczy¢ sie rzeczy, ktére nie wiemy w jaki sposéb przektadajg sie na praktyke. W miare mozliwosci
dobrze bytoby zorganizowac jakies zajecia pokazowe.

P6ki co mamy dosy¢ mato informacji o praktykach. Liczyliby$Smy na jakies$ porady i jesli datoby rade to
dobrze by byto gdyby odbyty sie zajecia instruktazowe (nawet te 2h), na ktérych ktos wyttumaczytby
co, gdzie i do kiedy trzeba zgtaszad.

Jest duza rozbieznos¢, oczywiscie nie na wszystkich przedmiotach, jesli chodzi o zajecia laboratoryjne i
wyktady. Materiat realizowany jest w sposdb nieuporzagdkowany i nie w chociazby zblizonej kolejnosci.
Czesc laboratoriéw przypomina laboratoria jedynie z nazwy, a sg prowadzone jak zwykte wyktady,
odbywajgce sie jedynie w innych salach (przy nauczaniu zwyktym) lub na innych kanatach (przy
nauczaniu zdalnym)

Chcielibysmy, aby zajecia prowadzone przez wyktadowcow byly na temat zaje¢ (zwtaszcza przez
doktora Cieloszyka), zeby nie powielat sie schemat stuchania o zyciu prywatnym i zainteresowaniach
podczas wykfadu, a na egzaminie otrzymywaniu pytan na tematy, o ktérych nie wspominalismy nawet
w kontekscie samodzielnego zdobycia wiedzy.

Wieksza liczba godzin z przedmiotdow wykorzystujgcych systemy modelowania komputerowego
CAD/CAM.

Zdobycie wiekszej ilosci wiedzy zwigzanej z podstawowymi sposobami obrébki materiatu.

Zawigzanie wspotpracy pomiedzy uczelnig a potencjalnymi przysztymi pracodawcami studentéw np.
poprzez wprowadzenie studidw dualnych dla naszego kierunku lub odbywanie zaje¢ praktycznych co
jakis czas w takowych firmach by poznac blizej i lepiej wykorzystywanie nowych technologii w
centrach obrébkowych lub biurach projektowych.

. Whnioski korncowe

KP uwaza, ze nalezy ponownie zobligowa¢ pracownikéw do wskazywania w ankietach systemu e-
Dziekanat przyczyn nieosiggniecia efektow w przedmiocie. Aktualny poziom wypetnienia tego
obowigzku nie przekracza 10%.

KP stwierdza, ze przyczyny niskich efektéw koricowych dla przedmiotéw o matej sprawnosci zaliczania
lezg po stronie studentow.

KP postuluje przyjecie zasady udostepniania wynikéw ankiet pracownikéw prowadzacych zajecia na
analizowanym kierunku, z podziatem na jednostki organizacyjne.

Opracowat: Sprawdzit:
(sekretarz) (przewodhniczqcy zespotu)

(Prodziekan wtasciwy dla danego kierunku studiow)

Zatwierdzit: .....cooeeviiiiiniieeeeen
(Petnomocnik dziekana ds. jakosci ksztatcenia)



Zataczniki

Zatacznik 1. Realizacja efektéw ksztatcenia w przedmiotach MiBM - lato 2018/2019 - katalog plikdw pt.
“dane_do_raportu_EK_2019 2020 Mechanika”.

Zatacznik 2. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akademickich z Katedry Mechaniki z semestru letniego roku
akademickiego 2018/2019;

Zatacznik 3. Sprawozdanie z ankiety Uczelni Wydziatu Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT
w Szczecinie w roku akademickim 2018/2019,
https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/uczelnia/WIMiM-2018-

2019.pdf;



https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/uczelnia/WIMiM-2018-2019.pdf
https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/uczelnia/WIMiM-2018-2019.pdf

Zatgcznik 2. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akademickich na kierunku Mechanika i budowa maszyn

semestru letniego roku akademickiego 2018/2019.

Frelowencja studentow
Jednostka Liczba Liczba Tresc¢ pytania: Najmzsza | Najwyzsza | Ocena
organizacyjna | nauczycieli | respon- . R o ocena ocena $rednia
WIMIM akad. dentow | & S & 08
poddanych & o o —
ocenie o g 2 e
1. Ocena sposobu przekazywania wiedzy 3,94 4.86 4,55
2. Ocena sposobu prowadzenia zajeé 4,06 4,90 4,60
KMiPKM 13 135 1 0 8 126 | 3.0cena sposobu oceniania przez nauczyciela 3,63 4.90 4,57
Ogolna ocena nauczyciela 3,88 4,90 4,59
Ocena koficowa 3,88 4,89 4,58
Zrédto:

Sprawozdania z ankietyzacji studentow
https://wimim.zut.edu.pl/strona-glowna/jakosc-ksztalcenia/ankietyzacja.html (str. www)

https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/stud-WIMiM-2018-2019-lato.pdf (dokument pdf)



https://wimim.zut.edu.pl/strona-glowna/jakosc-ksztalcenia/ankietyzacja.html
https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/stud-WIMiM-2018-2019-lato.pdf

Protokot

Szczecin, dn. 7.01.2021

z okresowej oceny osigganych efektow ksztatcenia na kierunku Mechanika i budowa maszyn

w semestrze zimowym roku akademickiego 2019/2020 realizowanym na Wydziale Inzynierii

Mechanicznej i Mechatroniki Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego

1. Komisja Programowa na Kierunkach Mechanika i budowa maszyn oraz Mechatronika WIMiM

w sktadzie:

w Szczecinie

e dr hab. inz. Arkadiusz Parus (przewodniczacy Komisji)
e prof. dr hab. inz. Bartosz Powatka
e dr hab. inz Piotr Pawetko

e dr hab. inz. Daniel Jastrzebski

e dr hab. inz. Magdalena Urbaniak

e drinz.
e drinz.
e drinz.
e drinz.
e drinz.
e drinz.
e drinz.

Michat Dolata
Pawet Dunaj
Daniel Grochata
Dariusz Grzesiak
Marcin Hoffmann
Michat Kawiak
Marcin Krolikowski

e |gor Borsuk —student MiBM
e Grzegorz Gola — student Mch

e drinz. Pawet Grudzinski - przedstawiciel kierunku MiBM, w Wydziatowej Komisji

ds. Jakosci Ksztatcenia

2. Komisja dokonata okresowego przegladu jakosci ksztatcenia na kierunku Mechatronika zgodnie

z zarzadzeniem nr 1/2016 Dziekana WIMiM ZUT w Szczecinie w sprawie "okreslania trybu planowania,

przeprowadzania i dokumentowania okresowych przeglqdéw oceny osigganych efektow ksztatcenia

dla kierunkow studiow realizowanych na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w

Szczecinie" obejmujacego okres od 01.10.2019 do 31.01.2020. W ramach analizy merytorycznej

przedyskutowano i poddano ocenie:

a) rozkiad statystyczny ocen osigganych za kurs dla wybranych przedmiotéw (modutéw)

realizowanych w ramach ocenianego kierunku studiéw.

N Barie ocena | ocena | ocena | ocena | ocena | Suma
Kryteria analizy przedmiotu studiéw 3,0 3,5 4,0 4,5 4,5
przedmiotu semestr [%] */ [%]
Przedmioty o Dynamika uktadéw SS SPS 5 28 39 22 0 11 100
najwiekszej mechanicznych




sprawnosci, tj. z Projektowanie i SSSDS 3 0 13 25 13 50 100
ktorych studenci obrébka
uzyskuja najwieksza | powierzchni 3D
liczbe zaliczen w Podstawy nauki o SN SPS 3 0 0 100 0 0 100
terminie materiatach Il
(prosze wskazac 2-3 | Komputerowo SN SDS 3 0 8 23 54 15 100
przedmioty z wspomagane
najwyzszym, projektowanie
sumarycznym
wskaznikiem
procentowym)
Podstawy SSSPS 1 26 11 2 0 0 39
Przedmioty o elektrotechniki i
najmniejszej elektroniki
sprawnosci, tj. z Mechanika | SSSPS 1 29 4 4 0 2 39
ktérych studenci Fizyka | SNSPS 1 5 8 18 8 0 38
uzyskujg najmniej | Podstawy naukio SSSPS 1 16 16 6 0 0 37
zaliczen w terminie | materiatach |
Termodynamika SSSPS 3 7 11 7 7 4 37
prosze wymieni¢ | techniczna
wszystkie przedmioty | |nformatyka SN SPS 1 8 13 10 3 3 35
ponizej 40% progu | Grafika inzynierskal | SN SPS 1 3 13 15 3 0 33
zdawalnosci) Mechanika SNSPS1 | 14 10 2 5 2 33
techniczna |
Obrdébka ubytkowa SN SPS 3 26 6 0 0 0 32
czesci maszyn 1
Podstawy nauki o SN SPS 1 27 0 0 0 2 29
materiatach |
Matematyka | SNSPS 1 17 8 4 0 0 28
Matematyka | SSSPS 1 7 11 9 2 0 28
Fizyka SSSPS1 4 17 4 0 0 26
Podstawy SN SPS 5 4 14 4 4 0 25
miernictwa
cieplnego
Termodynamika SN SPS 5 0 8 8 8 0 23
techniczna ll
Podstawy SN SPS 7 7 7 7 0 0 21
mechatroniki
Podstawy nauki o SN SPS 3 0 0 100 0 0 100
Przedmioty z materiatach IlI
ktérych studenci Komputerowe SSSPS 7 0 0 41 12 47 100
uzyskujg najwiecej | modelowanie
ocen bardzo systemow
dobrych wytwarzania
(prosze wymienic 2-3 | Projektowanie SN SDS 1 3 10 45 10 0 69
przedmioty z technologii maszyn
najwyzszym w systemach
wskaznikiem % dla | CAD/CAM
ocen 4.0; 5.0) Zintegrowane SNSDS 1 0 3 21 21 14 59
systemy

wytwarzania




Komunikacja SN SDS 3 0 0 0 13 80 93
spoteczna i techniki
negocjacyjne
Podstawy SSSPS 1 26 11 2 0 0 39
Przedmioty z elektrotechniki i
ktorych studenci elektroniki
uzyskujg najwiecej | Mechanika | SSSPS 1 29 4 4 0 2 39
niskich ocen Podstawy nauki o SSSPS 1 16 16 6 0 0 37
materiatach |
Wytrzymatosé SN SPS 3 31 13 3 0 0
materiatow |
Matematyka | SN SPS 1 17 8 4 0 0
Zrédio danych zalgeznik 1.
b) sumaryczne procentowe zestawienie ocen uzyskanych w terminie.
Forma ocena 3,0 | ocena3,5 | ocena4,0 | ocenad,5 | ocena5,0 Suma Ocena
studidow Srednia
semestr
[%] **/ [%] **/
SPSSS 1 9% 7% 7% 2% 1% 25% 3,57
SPS SS 3 16% 24% 15% 11% 8% 74% 3,80
SPS SS 5 16% 36% 27% 10% 6% 94% 3,75
SPSSS 7 19% 17% 23% 11% 25% 95% 4,04
SDSSS 1 67% 0% 0% 0% 0% 67% 3,00
SDS SS 2 9% 7% 15% 17% 32% 80% 4,35
SDS SS 3 7% 14% 21% 9% 43% 95% 4,35
SPSSN 1 9% 6% 6% 2% 1% 24% 3,57
SPSSN 3 17% 17% 22% 6% 3% 65% 3,70
SPSSN 5 1% 14% 15% 7% 8% 49% 4,02
SPSSN 7 5% 11% 17% 18% 12% 62% 4,17
SDSSN 1 7% 11% 22% 10% 3% 53% 3,93
SDS SN 3 6% 5% 23% 18% 33% 85% 4,39
Suma [%] 190% 168% 212% 122% 174%

**/ [%] = liczba studentow zaliczajgcych na dana oceng x100% / catkowita liczba studentow
za catkowita liczbe studentow uznajemy tu liczbe studentow w semestrze pomnozong przez liczbe przedmiotow (zaktadam ze dla
kazdego przedmiotu liczba studentow jest taka sama)

c) poziom zaliczern w ramach tzw. przedmiotéw progowych.

Jak wynika to z przedtozonych materiatow przedmiotami sprawiajgcymi studentom najwieksze trudnosci,
ze wzgledu na niski procent zaliczen (< 25%) w | terminie, byty:

l.p. Nazwa przedmiotu Semestr sz);ﬂ\évzr;%sc Przyczyny
1 | Podstawy miernictwa cieplnego SN SPS 5 25 1;4:11;14
2 | Termodynamika techniczna Il SN SPS 5 23 -




3 | Podstawy mechatroniki SN SPS 7 21 111

Specyfikacja przyczyn niskiej sprawnosci zaliczen:
1 -zbyt maty wktad pracy witasnej studenta,
4 - staba aktywno$¢ studentdéw na zajeciach,
11 - nieprzystepowanie do zaliczeri/egzamindw w wyznaczonych terminach,
14 - zbyt liczne grupy w przedmiocie.
W materiatach sprawozdawczych nie wskazano przyczyn tak niskich efektéw koricowych dla przedmiotu

Termodynamika techniczna ll .

d) wskaznik terminowego ukonczenia studiéow

Wskaznik
l.p. Rodzaj studiow Termin . termllnowe.go
rozpoczecia ukonczenia
studiow
1 Studia stacjonarne pierwszego stopnia (SS SPS) 2016 pazdziernik 14%

e) wyniki ankietyzacji
Wyniki ankietyzacji nauczycieli akademickich z Katedry Mechaniki z semestru zimowego roku

akademickiego 2019/2020 zamieszczono w zatgczniku 2.

W ankietyzacji studenci ocenili elementy zwigzane z jakoscig studiowania na kierunku Mechanika
i budowa maszyn w sposéb przedstawiony w tabeli ponizej.

l.p. Przedmiot oceny Ocena
1 Rozktad zaje¢ dydaktycznych 4,2
2 System oceny postepdw w nauce 4,3
3 Baza laboratoryjna i dydaktyczna 4,4
4 Zaplecze biblioteczne 4,4
5 Mozliwos¢ do korzystania z Internetu na terenie uczelni 4,2

Zrédlo danych zalgcznik 3.

f) wyniki hospitacji

W roku akademickim 2019/2020 w semestrze zimowym przeprowadzono hospitacje dla kierunku
Mechanika i Budowa Maszyn. Wszystkie hospitacje miaty wynik pozytywny. Wyniki hospitacji
przedstawiono w tabeli ponizej.



Nr Czy Czy zajecia s3 Czy Czy Czy prowa- Ocena
hospitowanego | wiadomosci prowadzone prowadzacy | prowadzacy | dzacy jest korcowa
nauczyciela przekazywano w jest pobudza taktowny
w sposob odpowiednim | przygotowany | aktywnos¢ i zyczliwy
zrozumiaty? tempie? do zajec? studentow? wobec
studentow
1 5 5 5 4,8 5 4,97
2 5 5 5 5 5
3 5 5 5 5 5
4 5 5 5 5 5

g) informacje ze strony studentéw dot. realizacji procesu ksztatcenia na danym kierunku studiow

Cztonek Komisji Igor Borsuk konsultujgc sie z grupg studentow, sformutowat nastepujgce uwagi:

Chcielibysmy zdobywaé wiecej wiedzy praktycznej, mniej teoretycznej. Czesto na zajeciach musimy
uczy¢ sie rzeczy, ktére nie wiemy w jaki sposdb przektadajg sie na praktyke. W miare mozliwosci
dobrze bytoby zorganizowac jakies zajecia pokazowe.

Poki co mamy dosy¢ mato informacji o praktykach. LiczylibySmy na jakie$ porady i jesli datoby rade to
dobrze by byto gdyby odbyty sie zajecia instruktazowe (nawet te 2h), na ktdrych kto$ wyttumaczytby
co, gdzie i do kiedy trzeba zgtaszad.

Jest duza rozbieznos¢, oczywiscie nie na wszystkich przedmiotach, jesli chodzi o zajecia laboratoryjne
i wyktady. Materiat realizowany jest w sposéb nieuporzgdkowany i nie w chociazby zblizonej
kolejnosci.

Czesc laboratoriéw przypomina laboratoria jedynie z nazwy, a sg prowadzone jak zwykte wyktady,
odbywajace sie jedynie w innych salach (przy nauczaniu zwyktym) lub na innych kanatach (przy
nauczaniu zdalnym)

Chcielibysmy, aby zajecia prowadzone przez wyktadowcéw byly na temat zaje¢ (zwtaszcza przez
doktora Cieloszyka), zeby nie powielat sie schemat stuchania o zyciu prywatnym i zainteresowaniach
podczas wyktadu, a na egzaminie otrzymywaniu pytan na tematy, o ktérych nie wspominaliémy nawet
w kontekscie samodzielnego zdobycia wiedzy.

Wieksza liczba godzin z przedmiotéw wykorzystujgcych systemy modelowania komputerowego
CAD/CAM.

Zdobycie wiekszej ilosci wiedzy zwigzanej z podstawowymi sposobami obrdbki materiatu.

Zawigzanie wspotpracy pomiedzy uczelnig a potencjalnymi przysztymi pracodawcami studentéow np.
poprzez wprowadzenie studidow dualnych dla naszego kierunku lub odbywanie zaje¢ praktycznych co
jakis czas w takowych firmach by poznac blizej i lepiej wykorzystywanie nowych technologii w
centrach obrébkowych lub biurach projektowych.

. Whnioski koricowe

KP uwaza, ze nalezy ponownie zobligowac pracownikéow do wskazywania w ankietach systemu e-
Dziekanat przyczyn nieosiggniecia efektow w przedmiocie. Aktualny poziom wypetnienia tego
obowigzku nie przekracza 10%.

KP stwierdza, ze przyczyny niskich efektéw koncowych dla przedmiotéw o matej sprawnosci zaliczania



lezg po stronie studentow.

KP postuluje przyjecie zasady udostepniania wynikéw ankiet pracownikdéw prowadzacych zajecia na
analizowanym kierunku, z podziatem na jednostki organizacyjne.

Opracowat: Sprawdzit:
(sekretarz) (przewodhniczqcy zespotu)

(Prodziekan wtasciwy dla danego kierunku studiow)

Zatwierdzit: ...cccovveeeiiiiiieeeeen
(Petnomocnik dziekana ds. jakosci ksztafcenia)

Zataczniki

Zatacznik 1. Realizacja efektow ksztatcenia w przedmiotach MiBM - zima 2019/2020
- katalog plikéw pt. “dane_do_raportu_EK_2019 2020 Mechanika”.

Zatgcznik 2. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akademickich z Katedry Mechaniki z semestru zimowego
roku akademickiego 2019/2020;

Zatgcznik 3. Sprawozdanie z ankiety Uczelni Wydziatu Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT
w Szczecinie w roku akademickim 2019/2020. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akademickich
MiBM - zima 2019/2020, https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-
ankiety/uczelnia/WIMiM-2019-2020.pdf;



https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/uczelnia/WIMiM-2019-2020.pdf
https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/uczelnia/WIMiM-2019-2020.pdf

Zatgcznik 2. Wyniki ankietyzacji nauczycieli akademickich na kierunku Mechanika i budowa maszyn

semestru zimowego roku akademickiego 2019/2020.

Tabela 7. Wyniki ankietvzacji nauczycieli akademickich WIMiM, Katedra Mechaniki, semestr zimowy- rok akademicki 2019/2020

Frekwencja studentéw
Jednostka | Liczba nauczycieli : 2 ® _— _
organizacyjna akademickich — . ﬁ e S. - Tresc pytania: el B Oc ena
WIMIM NI respondentow| i . b= ocena ocena | Srednia
o n = n
=
1. Ocena sposobu przekazywania wiedzy 3.80 494 437
2. Ocena sposobu prowadzenia zaje¢ 410 5,00 4,55
KME 11 170 0 0 6 164 (3. Ocena sposobu oceniania przez nauczyciela 3.59 485 422
Ogélna ocena nauczyciela 400 490 445
Ocena koncowa 3.87 492 440
Zrédta:

Sprawozdania z ankietyzacji studentéw
https://wimim.zut.edu.pl/strona-glowna/jakosc-ksztalcenia/ankietyzacja.html (str. www)

https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/studenci/stud-WIMiM-2019-2020-zima.pdf (dokument pdf)



https://wimim.zut.edu.pl/strona-glowna/jakosc-ksztalcenia/ankietyzacja.html
https://wimim.zut.edu.pl/fileadmin/pliki/users/246/wydzial-ankiety/studenci/stud-WIMiM-2019-2020-zima.pdf

Szczecin, dn. 12.01.2021

PROTOKOL Z OKRESOWEJ OCENY OSIAGANYCH EFEKTOW KSZTALCENIA
NA KIERUNKU ZARZADZANIE I INZYNIERIA PRODUKCJI

w roku 2019 obejmujacy semestr letni roku akademickiego 2018/2019 oraz semestr zimowy
roku akademickiego 2019/2020
realizowanym na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki Zachodniopomorskiego

Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie

W dniu 12.01.2021 zespot w sktadzie:

dr hab. inz. Marcin Chodzko, prof. ZUT (przewodniczacy)
dr hab. inz. Andrzej Jardzioch, prof. ZUT (cztonek)

dr hab. inz. Pawet Majda, prof. ZUT (cztonek)

dr hab. Tomasz Sobczak, prof. ZUT (cztonek)

dr inz. Justyna Berliriska (cztonek)

mgr inz. Emilia Bachtiak-Radka (cztonek)

dr inz. Michat Dolata (cztonek)

dr Edyta Engel-Babska (cztonek)

dr inz. Terelak-Tymczyna Agnieszka (cztonek)

dr inz. Jarysz-Kaminska Eliza (sekretarz)

dokonal okresowego przegladu jakosci ksztalcenia na kierunku Zarzadzanie i Inzynieria Produkcji
zgodnie z zarzadzeniem nr 32/2013 Dzickana WIMIM ZUT w Szczecinie "okreslajgcego tryb
planowania, przeprowadzania i dokumentowania okresowych przeglgdow oceny osigganych efektow
ksztatcenia dla kierunkow studiow realizowanych na Wydziale InZynierii Mechanicznej i Mechatroniki
ZUT w Szczecinie”, oraz Zarzgdzenia 01/2016 Dziekana WIMIM ZUT w Szczecinie z 23.02.2016r.
Zmieniajgce Zarzgdzenie nr 32 Dziekana z dnia 26 kwietnia 2013 w sprawie okreslenia trybu planowania,
przeprowadzania i dokumentowania okresowych przeglgdow oceny osigganych efektow ksztatcenia dla
Kierunkow realizowanych na Wydziale Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki ZUT w Szczecinie

obejmujgcego okres od 25.02.2019 r do 01.07.3019 r. oraz 01.10.2019 r.- 01.03.2020 r.

ANALIZA MERYTORYCZNA | DYSKUSJA

W ramach analizy merytorycznej przedyskutowano i poddano ocenie nastgpujace aspekty
jako$ciowe procesu ksztalcenia, w tym rozklad statystyczny ocen osigganych za kurs dla wybranych
przedmiotow, poziom zaliczeh w ramach tzw. przedmiotow progowych, wskaznik terminowego

ukonczenia studiow oraz wyniki hospitacji.


http://82.145.74.16/files/wydzial-rw-2016/znr01-2016.pdf

a) rozklad statystvczny ocen osigganych za kurs dla wybranych przedmiotow (modulow)

realizowanych w ramach ocenianego Kierunku studiow.

Z analizy przedtozonego przez odpowiedniego Prodziekana materialu wynika, ze dla studiow
stacjonarnych pierwszego stopnia najwickszg sprawnoscig (100%) charakteryzujg si¢ nastepujace
przedmioty:

- semestr 4: przedmioty jak Bazy danych, Podstawy projektowania inzynierskiego, Rachunek

kosztow dla inzynieréw, Zarzadzanie produkcja, ustugami, jakoscia i bezpieczenstwem,;

- semestr 5: Techniki komputerowe w inzynierii produkcji, Zarzadzanie §rodkami trwatymi, BHP

i ergonomia w przemysle, Logistyka w przedsigbiorstwie, Podstawy automatyzacji, Podstawy

sztucznej inteligencji, Socjologia, Zarzadzanie personelem;

- semestr 6: Praca przejSciowa, Elastyczne systemy produkcyjne, Metrologia i systemy

pomiarowe, Planowanie operatywne i sterowanie produkcja, Zmiany i doskonalenie organizacji.
Do przedmiotéw charakteryzujacych si¢ najmniejsza sprawnos$cia naleza:

- semestr 1 - Ekologia i zarzadzanie srodowiskowe - 71%,

- semestr 2 — Podstawy informatyki i algorytmizacji 1 — 56%, realizowany w tym semetrze

przedmiot Matematyka II uzyskat 20% (12 z 59 gdzie na semsetrze byto 42 studentow),

- semestr 3 — Mechanika z wytrzymato$cia materiatow, Podstawy informatyki i algorytmizacji 11

- 63%,

- semestr 4- Gospodarka energetyczna i nosniki energii — 58%,

- semestr 5 — Podstawy metrologii - 82%,

- semestr 6 — Ochrona wtasnosci intelektualnej i Seminarium dyplomowe | — 94%,

- semestr 7 — Praca dyplomowa - 79%.

W semestrze 1 realizowane sg przedmioty na zaliczenie: Matematyka zajecia uzupetniajace, Szkolenie
BHP i p.poz, Szkolenie biblioteczne, Metodyka pracy umystowej oraz w semestrze 2 Jak wykorzystaé
czas studiow - Biuro Karier. Zaliczenia z tych przedmiotéw uzyskato kolejno na poziomie 70%, 78%,
70%, 82% i 85%

W analizowanym okresie wystepowaty rowniez przedmioty na ktoére uczeszczat jeden student jak na sem
3 Jezyk obcy I (angielski) czy Wychowanie fizyczne 1 — przedmioty te uzyskaty 100% sprawnosci
Sprawnos$¢ osiagniecia efektow ksztalcenia na poszczegdlnych semestrach na studiach stacjonarnych
pierwszego stopnia w analizowanym okresie osiggneta nastgpujacy poziom:

- semestr 1 - 75%,

- semestr 2 — 60%,

- semestr 3 —83%,

- semestr 4 - 92%,

- semestr 5 — 98%,



- semestr 6 — 87%,

- semestr 7 — 90%.

Na studiach stacjonarnych drugiego stopnia analizowanego kierunku najwigksza sprawnoscia
(100%) charakteryzuja sie nastgpujace przedmioty:

- semestr 2L 18/19 - Analiza danych i procesow, Komputerowo wspomagane projektowanie;

Komunikacja spoteczna 1 techniki negocjacji, Metody zarzadzania produkcjg, Praktyka

programowa, Socjologia spoteczenistwa informacyjnego, Zarzadzanie wiedza, specjalnosé

Inzynieria jako$ci: Metody i1 narzedzia sterowania jako$cia, Metrologia i systemy pomiarowe II,

Zaawansowane procesy i techniki wytwarzania;

- semestr 3 L 18/19 - Ochrona wtasnosci intelektualnej 2, specjalno$é¢ Logistyka przemystowa:

Controlling w logistyce, Modelowanie i symulacja proceséw logistycznych, Praca dyplomowa,

Zarzadzanie jakoscig w logistyce;

- semestr 2 Z 19/20: Metody i narzgdzia sterowania jakos$cia, Zaawansowane procesy i techniki

wytwarzania

- semestr 3 Z 19/20: Inwentyka, Ochrona wtasnosci intelektualnej 2, specjalnos$¢ Inzynieria jakosci:

Auditowanie i doskonalenie jako$ci, Systemy oceny zgodnosci, Zintegrowane systemy zarzadzania;

W okresie tym realizowane byly przedmioty konczace si¢ zaliczeniem takie jak Szkolenie BHP i p.poz
gdzie zaliczenie uzyskato 47% (sem 1L) oraz 60% (sem 1 Z) studentow, Podstawy informacji naukowe;j
(sem 2L) 100% i 93% w semestrze zimowym.
Tak niski poziom zaliczen w pierwszym terminie przez studentow kierunku wynika z faktu, iz liczebnos¢
grupy z koncem letniego roku akademickiego 2018/2019 pierwszego semestru zmniejszyta si¢ o blisko
50%. Dlatego przedmioty takie jak BHP, Metody statystyczne w sterowaniu procesami, Organizacja
systemow produkcyjnych, Podstawy zarzadzania projektami i innowacjami, Prognozowanie i symulacja
procesow produkcyjnych, Systemy wspomagania decyzji, Zarzadzanie kapitalem i inwestycjami,
Zintegrowane systemy informatyczne zarzadzania, uzyskaty sprawno$¢ na poziomie 50%, Zarzadzanie
strategiczne — 47%.
Najnizszg skuteczno$¢ 31% uzyskano w przedmiotach Seminarium dyplomowe, Teoria i metody
optymalizacji, Zarzadzanie logistyczne w produkcji realizowanych na pierwszym semestrze w semestrze
letnim roku akademickiego 2018/2019 dla specjalnosci Logistyka przemystowa.
Sprawnos$¢ osiagniecia efektow ksztalcenia na poszczegdlnych semestrach na studiach stacjonarnych
drugiego stopnia w analizowanym okresie osiaggneta nastgpujacy poziom:

-semestr 1 L - 48%,

- semestr 2 L — 100%,

- semestr 3 L —95%,

-semestr 1 Z - 63%,



- semestr 2 Z — 90%,
- semestr 3 Z - 91%.

Z analizy przedtozonego przez odpowiedniego Prodziekana materiatu wynika, ze dla studiow
niestacjonarnych pierwszego stopnia najwigksza sprawnoscig (100%) charakteryzuja si¢ nastgpujace
przedmioty: Normowanie i rozliczanie czasu pracy (sem 5), Zarzadzanie produkcja, ustugami, jakoscig i
bezpieczenstwem (sem 6).

Do przedmiotéw charakteryzujacych si¢ najmniejsza sprawnos$cia naleza:

- semestr 1 - Matematyka | — 34%;

- semestr 2 — Matematyka 11 i Podstawy technologii wytwarzania — 64%;

- semestr 3 — Procesy i techniki produkcyjne — 40%;

- semestr 4 - Mechanika z wytrzymato$cig materiatow — 34%;

- semestr 5 — Bazy danych - 69%;

- semestr 6 — Praca przej$ciowa — 50%;

- semestr 7 — Praktyka programowa — 72%.

Wsrédd przedmiotow realizowane byty przedmioty konczace si¢ zaliczeniem takie jak: w sem 1 Szkolenie
BHP i p.poz, Szkolenie biblioteczne, Podstawy informacji naukowej (sem 6), zaliczenia z tych
przedmiotow uzyskato kolejno 79%, 70% i 74% studentow.

Sprawno$¢ osiagniecia efektow ksztalcenia na poszczegdlnych semestrach na studiach stacjonarnych
pierwszego stopnia w analizowanym okresie osiggneta nastgpujacy poziom:

- semestr 1 - 52%,

- semestr 2 — 73%,

- semestr 3 —74%,

- semestr 4 - 57%,

- semestr 5 — 87%,

- semestr 6 — 79%,

- semestr 7 — 91%.

Z analizy przedtozonego przez odpowiedniego Prodziekana materiatu wynika, ze dla studiow
niestacjonarnych drugiego stopnia najwicksza sprawnoscia (100%) charakteryzuja si¢ nastgpujace
przedmioty:

- semestr 2 — Informatyka, dla specjalnosci Inzynieria jakos$ci: Zarzadzanie procesami

wytwarzania, dla specjalno$ci Logistyka przemystowa: Sterowanie w systemach

zintegrowanych, Teoria i metody optymalizacji, Zarzadzanie fancuchem dostaw



- semestr 3 — Inwentyka, dla specjalnosci Logistyka przemystowa: Controlling w logistyce,

Gospodarka magazynowa i logistyka odpadow

- semestr 4 - Komunikacja spoteczna i techniki negocjacji, Psychologia spoteczna.

Do przedmiotéw charakteryzujacych si¢ najmniejsza sprawnoscia naleza:

- semestr 1 - Prognozowanie i symulacja procesow produkcyjnych -62%

- semestr 2 — Praktyka programowa — 82%

- semestr 3 — wsrdd przedmiotéw wspolnych: Analiza danych i proceséw oraz Zintegrowane

systemy informatyczne zarzadzania — 93%, 89% Modelowanie i symulacja proceséw

logistycznych realizowany na specjalnosci Logistyka przemystowa

- semestr 4- letni specjalnos$¢ Inzynieria jakosci przedmiot Praca dyplomowa 50%

b) poziom zaliczen w ramach tzw. przedmiotéw progowych.

Jak wynika to z przedtozonych materialow przedmiotami sprawiajacymi studentom

najwigksze trudnosci sa:

Matematyka | - 72% studentéw studiéw stacjonarnych pierwszego stopnia uzyskato
zaliczenie, 34% dla studiow niestacjonarnych, Matematyka Il S1-20%, N1- 64%.
Podstawy informatyki i algorytmizacji |- 56% studentéw studiéw stacjonarnych
pierwszego stopnia (sem 2), 50% studiow niestacjonarnych uzyskato zaliczenie z
kursu (sem 1),

Nauka o przedsigbiorstwie (I rok, sem 1) - 75% studentow studiéw stacjonarnych
pierwszego stopnia i 54% studiow niestacjonarnych uzyskato zaliczenie z kursu,
Podstawy prawa (I rok) -73% studentéw studiow stacjonarnych pierwszego stopnia
(sem 1) i 66% studiow niestacjonarnych uzyskato zaliczenie z kursu (sem 2).
Mechanika z wytrzymatoscig materiatow (I rok) — 63% studentéw studiow
stacjonarnych pierwszego stopnia (sem 3) i 34% studentoéw studiéw niestacjonarnych
uzyskato oceny pozytywne (sem 4).

Gospodarka energetyczna i nosniki energii (S1, sem 4) - 58% studentow studiow
stacjonarnych pierwszego stopnia uzyskato zaliczenie.

Systemy konwersji energii wykorzystujace odnawialne i konwencjonalne zrodta (N1,
sem 4) - 46% studentéw studiow niestacjonarnych pierwszego stopnia uzyskato

zaliczenie.

Sprawno$¢ przedmiotéw realizowanych na 1 semestrze studiéw stacjonarnych i studiow niestacjonarnych

pierwszego stopnia oraz studiéw stacjonarnych drugiego stopnia stacjonarnych (48 % nabor letni, 63%

nabér zimowy) i niestacjonarnych (59%) wynika przede wszystkim z rezygnacji czgsci studentow z

realizacji studidw na obranym przez nich kierunku.



c) wskaznik terminowego ukonczenia studiow

37% studentow studiow stacjonarnych pierwszego stopnia realizujacych semestr 7 w
analizowanym okresie ukonczyto studia w okreslonym w regulaminie terminie, zaledwie 14 z 59
(23,7%) rozpoczynajacych studia w pazdzierniku 2016 przystapilo do obrony w pierwszym
terminie

76% studentow studiow stacjonarnych drugiego stopnia zrealizowato prace dyplomowa w
semestrze letnim roku akademickiego 2018/2019, do obrony przystapito zaraz po realizacji 3
semestru 24% studentow, za$ 47% w semestrze zimowym roku akademickiego 2019/2020.

7% studentow studiow niestacjonarnych pierwszego stopnia przystgpito do obrony w
planowanym terminie w semestrze letnim roku akademickiego 2018/2019, tgcznie studia
ukoniczyto i przystapito do obrony 29% i analogicznie 48% na studiach niestacjonarnych
drugiego stopnia, w tym bez uwzglednianych w regulaminie, przedtuzen zlozenia pracy

dyplomowej 5%.

d) wyniki ankietyzacji

Wyniki ankietyzacji nauczycieli akademickich z Instytutu Technologii Mechanicznej z semestru
letniego roku akademickim 2018/19: érednig ocen¢ koncowg pracownikéw danej jednostki na poziomie
4,65. Ankietyzacja objeta 46 nauczyli Instytutu Technologii Mechanicznej.

Zgodnie ze sprawozdaniem z ankiety Uczelni Wydziatu Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki
ZUT w Szczecinie w roku akademickim 2018/2019 studenci kierunku Zarzadzanie i inzynieria produkcji
stanowili 40,4% respondentow. We wskazanych w opinii respondentéw w pytaniu 15 wsréd przedmiotow,
w ktorych najczesciej powtarzaly sie tresci ksztalcenia wymienione zostaty przedmioty realizowane na
kierunku ZilP takie jak: akredytacja i certyfikacja, zmiany i doskonalenie organizacji, planowanie
operatywne i sterowanie produkcja (1,85%). Wérod wynikéw ankietyzacji dla wskazanego kierunku
srednia wazona dla oceny bazy laboratoryjnej i dydaktycznej uzyskata warto$¢ 4,1, za$ rozklad zajgé
dydaktycznych 4,0.

Zgodnie ze sprawozdaniem z ankiety Uczelni Wydziatu Inzynierii Mechanicznej i Mechatroniki
ZUT w Szczecinie w roku akademickim 2019/2020 studenci kierunku Zarzadzanie i inzynieria produkcji
stanowili 36,3% z 91 respondentow. Wsrod wynikow ankietyzacji dla wskazanego kierunku $rednia ocena
wazona dla oceny rozktadu zaje¢ dydaktycznych, oceny systemy ocen postepoéw w nauce i oceny bazy

laboratoryjnej 1 dydaktycznej uzyskaty wartos$c 4,1.



e) wyniki hospitacji

W analizowanym okresie dokonano dwoch hospitacji zaje¢ w formie zaje¢ audytoryjnych
z przedmiotu Zarzadzanie strategiczne i laboratoryjnych z przedmiotow Podstawy sztucznej
inteligencji realizowanych na kierunku Zarzadzanie i inzynieria produkcji. Wszystkie
przeprowadzone hospitacje uzyskaty wynik pozytywny. W Tabeli 1 przedstawiono, jak ksztattowaty
si¢ oceny w poszczegolnych kategoriach. Uzyskane wyniki wskazuja na prawidlowe wypetnianie

obowigzkéw dydaktycznych przez hospitowanych nauczycieli akademickich.

Tabela 1 Wartosci oceny nauczycieli hospitowanych wg wyznaczonych kryteriow oceny.

Lp. Ocena zajec Ocena
1. |Formalna 4,94
2. |Merytoryczna 5,00
3. | Metodyczna 4,91
4. | Techniczna 5,00
5. | Ocena ogodlna 4,97

f) informacje ze strony studentéw dot. realizacji procesu ksztalcenia na danym kierunku

studiéw

Wedtug opinii przedstawionej przez studentdéw kierunku Zarzadzanie i Inzynieria
Produkcji przedmioty, z ktorymi maja oni najwigksze trudnosci w zaliczeniu w pierwszym
terminie wynikaja z: duzej ilo$ci prezentowanego materialu w ograniczonej ilosci godzin zajec,

trudnosciach w odbiorze przekazywanych przez wyktadowcow tresci.

WNIOSKI KONCOWE

Jako najistotniejsze przyczyny nieosiggniecia efektow w przedmiotach nauczyciele akademiccy
realizujacy zajecia na kierunku Zarzadzanie i inzynieria produkcji podaja:

1) dla studentéow studidow stacjonarnych pierwszego stopnia: zbyt maty wktad pracy wilasnej,
niekorzystanie z konsultacji, brak zainteresowania przedmiotem, niska frekwencja na zajgciach,
zréznicowany poziom wiedzy studentow, nieprzystepowanie do zaliczen w wyznaczonych terminach,

2) dla studentow studiow stacjonarnych drugiego stopnia: zbyt maty wktad pracy witasnej, brak
wstepnej wiedzy, niska frekwencja na zajeciach, niekorzystanie z konsultacji, zrdéznicowany poziom

wiedzy studentoéw, nieprzystepowanie do zaliczen w wyznaczonych terminach,



3) dla studentow studiow niestacjonarnych pierwszego stopnia: zbyt maty wktad pracy wilasne;j,
brak zainteresowania przedmiotem, niska frekwencja na zajgciach, niekorzystanie z konsultacji,
zroéznicowany poziom wiedzy studentéw, nieprzystgpowanie do zaliczen w wyznaczonych terminach,

4) dla studentow studiow niestacjonarnych drugiego stopnia: niekorzystanie z konsultacji,

zroznicowany poziom wiedzy studentow, nieprzystepowanie do zaliczen w wyznaczonych terminach,

Sugeruje si¢ zmiang¢ przyzwyczajen i niewlasciwych praktyk dydaktykéw, polegajacych na
zaliczaniu do skutku i uzupelnianiu ocen ,,gdy si¢ uda”. Sugeruje si¢ automatyczne wpisywanie ocen
niedostatecznych w systemie e-dziekanat, zgodnie z regulaminem studiéow, w przypadku nie podejscia do
zaliczenia we wskazanym terminie.

Jeden z przedmiotow wielokrotnie powtarza si¢ w kontekScie najnizszej skutecznos$ci - Teoria i
metody optymalizacji. Analiza problemu, w potgczeniu z analizg ankiet absolwentéw (dokument Komisji
Programowej) sktonit Komisj¢ do podjecia decyzji o usunigciu tego przedmiotu z programu studiow i
zastgpienia go przedmiotem zwigzanym z Fundamentami LEAN. Przedmiot Teoria Optymalizacji na
kierunku ZilP jest za bardzo specjalistyczny i nie jest spojny z sylwetka absolwenta kierunku Zarzadzanie
i Inzynieria Produkcji. Odpowiednie dokumenty przedstawione zostang do zaopiniowania, zgodnie z

obowiazujacymi w ZUT procedurami.

Opracowat: Sprawdzit:
(sekretarz) (przewodniczqcy zespotu)

Zatwierdzit: ..o,
(Prodziekan wiasciwy dla danego kierunku studiow)

(Petnomocnik dziekana ds. jakosci ksztatcenia)

Do sprawozdania dotgczono zestawienie:
- Rozktad statystyczny ocen dla wybranych przedmiotow.

Rozklad statystyczny ocen dla wybranych przedmiotow (modulow)




Nazwa ocena 3,0 | ocena 3,5 | ocena4,0 | ocena4,5 | ocena5,0 Suma
Forma studiow
przedmiotu semestr [%] */ [%0]
Bazy danych ZIPS1SS, 4 48% 31% 19% 2% 0% 100%
Przedmioty o Elastyczne systemy ZIPS1SS, 6 0% 24% 24% 29% 24% 100%
najwickszej produkcyjne
sp,rawnoscl, tj. z Komputerowo
ktorych studenci | \yspomagane ZIPS2SS, 2L 12% 0% 25% 38% 25% 100%
uzyskuja najwi¢ksza projektowanie
liczbe zaliczen w - ;
terminie Zarzadzanie produkcja,
(prosze wskaza¢ 2-3 | ushigami, jakoscia i ZIP N1, SN, 6 0,00% 14% 36% 36% 14% 100%
przedmioty z " | bezpieczenstwem
najwyzszym,
sumarycznym Metody i narzedzia
wskaznikiem sterowania jakocia ZIP S2SS,2Z 1) 0% 9% 36% 27% 27% 100%
procentowym)
E;ﬁ]dr:?e'j’s?’e;’ Matematyka 11 ZIPS1, SS, 2 10% 5% 3% 2% 0% 20%
sprawnosci, tj. z Mechanika z
ktorych studenci wytrzymato$ciag ZIP N1, SN, 4 20% 10% 5% 0% 0% 34%
uzyskuja najmniej  materialow
zaliczef w terminie  Systemy konwersji
(prosze wymieni¢  energii wykorzystujace
wszystkie przedmioty  odnawialne i ZIP N1, SN, 4 14% 14% 14% 4% 0% 46%
ponizej 50% progu  konwencjonalne zrédta
zdawalnosci) Praca przejéciowa ZIP N1, SN, 6 0% 11% 39% 0% 0% 50%
Matematyka | ZIP N1, SN, 1 21% 6% 6% 2% 0% 34%
Podstawy informatyki i | 15 1 gy 1 14% 8% 18% 2% 8% 50%
algorytmizacji |
E:ggii{)‘ljfgh”'k' ZIP N1, SN, 3 24% 12% 4% 0% 0% 40%
Seminarium dyplomowe | 2 52 5% 1+ 0% 0% 15% 0% 15% 31%
thc’;;'f;h?:éﬁdy £ 5255, 1t 0% 8% 8% 0% 15% 31%
gva;?;glzjzli(ré}? logistyczne EIIDP S2SS, 1L 0% 0% 0% 0% 31% 31%
Praca dyplomowa ZIP S2SS,3Z 1) 0% 0% 9% 0% 36% 45%
Zarzadzanie strategiczne | ZIP S2 SS, 1L 3% 17% 23% 3% 0% 47%
Inwentyka ZIP S1,SS2 0% 0% 0% 19% 67% 86%
Przedmioty z ktorych ia i
studenciizyskuj{! Ac';:f}‘ffftk?g; : ZIP 1, S8, 6 0% 0% 6% 24% 71% 100%
najwiecej ocen -
bardzo dobrych F."atnowa”"? OPETELWI® | ZIPs1, 5,6 0% 0% 6% 76% 18% 100%
(pVOSZf; wymienié & 1 sterowanie I?I‘O UKC]q
przedmioty z Marketing ZIP NI, SN, 2 0% 0% 0% 17% 62% 79%
WVZ Normowanie i
najwyzszym 0 0, 0, 0, 0, [
wskanibiom % dla rozliczanie czasu pracy ZIP N1, SN, 5 0% 0% 7% 0% 93% 100%
ocen 4.0; 5.0) Controlling w logistyce | 27 52 53t 0% 0% 11% 0% 89% 100%
Komunikacja spoteczna o o o o o o
i techniki negocjacji ZIP N2, SN, 4 0% 0% 5% 42% 53% 100%
Inwentyka ZIP N2, SN, 3 0% 0% 0% 41% 59% 100%
Przedmioty z ktérych | statystyka ZIP $1, SS, 3 33% 47% 0% 0% 3% 83%
studenci uzyskuja
najwigcej niskich | Fryiq ZIPN1,SN 7 41% 41% 12% 6% 0% 100%
ocen
(proszg wymienic 2-3 Fizyka ZIP S1, SS, 2 45% 17% % 0% 0% 69%

przedmioty z




najwyzszym
wskaznikiem % dla
ocen 3.0; 3,5)

Bazy danych ZIP S1, SS, 2 48% 31% 19% 2% 0% 100%
Badania operacyjne ZIPS1,SS3 21% 48% 14% 0% 3% 86%
BHP i ergonomiaw | 75 1 555 58% 29% 8% 5% 0% 100%
przemysle

Podstawy metrologii ZIPN1,SN5 5% 68% 5% 5% 0% 82%

10




